Praha, 17. Ginora 2023

Podnét Radé Ceského rozhlasu ve véci porudeni Kodexu Ceského rozhlasu

Dne 17. unora 2023 byl na webu CRo Plus zvefejnén komentaf pani Apoleny Rychlikové s nzvem
,,Ostfe sledovany proces — Dominik Feri hraje u soudu vysokou hru®, ktery se tyka
probihajiciho trestniho fizeni a hlavniho liceni v mé véci vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 3.
V ptedmétném komentafi pani Rychlikova uvadi:

,,Naopak na otazky protistrany vefejné odpovidat odmitl, aby jeho vyroky i chovani nebylo
vystaveno konfrontaci pfed lidmi.*

II.

Takové tvrzeni pani Rychlikové je zcela v rozporu s tim, co pfi hlavnim liceni nafizeném na 14.
unora 2023 zaznélo.

Pfi pfedmétném hlavnim liceni jsem pfi svém uvodnim vyjadreni uvedl, ze jsem ptipraven
odpovidat na dotazy soudu 1 stran. Toto fizeni je podrobeno velkému zijmu ze strany médii.
Informace, které u hlavni li¢eni zaznély byly téméf okamzité vefejné pristupné ve sdélovacich
prosttedcich. Pokud bych odpovidal na dotazy bezprosttedné, nebylo by prakticky mozné zajistit,
aby se mnou sdélené skutkové okolnosti ¢i dikazni navrhy nedostaly k dosud nevyslechnutym
svédkim a neovlivnily tak jejich vypovéd. V rimci vedeni hlavniho liceni byl tedy mnou a
obhajobou navrhnut postup, abychom tak ucinili az v pozdéjsi casti dokazovani, po vyslechu
svédkl. Soud tomuto postupu plné a bez dalsiho pfivolil.

K dukazu: nahravka z pfedmétného hlavniho liceni ze dne 14. tanora 2023

I11.

Ve shora uvedeném komentafi ovSem pani Rychlikova nerespektuje obsah mé vypovédi a vytvari
dojem, ze za odlozenym odpovidinim na dotazy je zamér vyhnout se konfrontaci pfed vefejnost.
To zasadné odmitam. Takovy zavér nelze dovodit z Zadného mého vyjadieni nebo procesniho
postupu. Soucasné je pfimo v rozporu s tim, co u soudu opakovane z mé strany zaznélo. Zaveér
pani Rychlikové lze vysvétlit dvéma divody.



1. Bud neni obeznamena s pravni Upravou a zvyklostmi trestniho procesu, kdy tento
postup je naprosto bézny, tim spise v takto medialné sledovanych vécech. Pak oviem
nerozumim neochvéjnosti, s jakou pani Rychlikova komentuje hlavni liceni jako vrchol
trestntho procesu, kdyz takovy komentaf pak nemuze pihisobit jinak nez naprosto

nepouceng,
nebo

2. se pani Rychlikovd snazi zimémé vytvofit dojem, Ze se vyhybim konfrontaci ¢i
spekulativné naznacuje, ze mim pted dotazy soudu a stran snad néco co skrjvat.

Nevylucuji samozfejmé soubéh obou téchto divodd.
IV.
Ve svém komentaii pani Rychlikova dale uvadi:

,Ferimu to ale nemuZe zabranit, aby ve svych, tedy vefejnych Castech liceni, vytrhaval véci
z kontextu &i zvefejiioval citlivé informace ze zdravotni dokumentace. K tomu se 1 uchyll:
ve své dlouhé reakci na skutky, z nichZ je obZalovan, odbihal, vztahoval se ke znaleckym
posudkim, zdimérné opakoval jména Zen pfed médii a zvefejiioval riizné citlivé informace

s ui¢elem obéti vefejné viktimizovat a znedtivéryhodnit.*
V.

Pani Rychlikova v této ¢ast svého komentife bez dalSiho a bez jakéhokoliv dikazu uvadi, ze
jsem zamérné opakoval jména Zen p¥ed médii a zvefejiioval rizné citlive informace s iCelem
obéti vefejné viktimizovat a znevérohodnit. To zcela zdsadné odmitim. Pro takovy zavér o
mém subjektivnim poméru k uvedenym skutkovym okolnostem neni zddna opora v mém projevu.

Takové naiceni je absurdni.

Timto popisem pani autorka vzbuzuje dojem, Ze se snazim vyvijet natlak na podkozené
v pfedmétném fizeni. To ale nenf pravda. Pfedem je nutné fici, Ze uvodni vyjidieni obzalovaného
pti hlavnim lideni je bezprostfedné adresovano soudu a strandm, nikoliv vefejnosti. Dile, jedna se
o Hzeni se tfemi poskozenymi a za takové procesni situace je nutné jmenovat jménem kvili jejich
identifikaci. Uréeni rozsahu skutecnosti uvidénych obzalovanym pii hlavnim licen{ je zcela v jeho
modi, stejné tak o jaké skuteénosti jde a mira jejich detailu. Jedna se o thelny kimen prav
obzalovaného, jakkoliv mize byt autorce obzalovany, ktery chce detailné vypovidat, nepifjemny.

Pani autorka mé tedy obvifuje ze snahy obéti vefejné viktimizovat a snizit jejich
vérohodnost, nesnadi pro to ale zidné ditkazy. Timto ale vytvafi u ¢tenafd dojem, Ze se snazim na
poskozené tlacit, coZ neni pravda. Zadny takovy amysl nepojimam.



VL
Nedélam si iluze o vztahu pani autotky k mé osobé. Pfesto viak mam za to, ze podsouvat
nepravdivé informace v tak citlivé véci, a to 1 kdyz pfihlédnu k tomu, Ze jde o komentat, je pfimo

v rozporu s Kodexem Ceského rozhlasu, zejm. s ustanovenim cl. 6.13.

Dékuji za vyfizeni mého podnétu a laskavé zidim o vyrozumeéni, jak s nim bylo nalozeno.



