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Analyza ,Rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani v kauze Capi hnizdo v referovani
publicistiky CRo Plus a CRo RadioZzurnal“ vznikla z iniciativy a pro potiebu price Rady
Ceského rozhlasu, a to na zakladé zadani, které navrhla Rada CRo.
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1. VYZKUMNE ZADANI A VYCHODISKA RESENI

1.1. ZADANI A SPECIFIKACE VYZKUMU

Piedmét zadani je odborna analyza Rozhodnuti o zastaveni trestniho stihdni v kauze Capi
hnizdo v referovdni publicistiky CRo Plus a CRo RadioZurndl, a to ve smyslu naplnéni

normativnich, odbornych a profesiondlnich pozadavk( kladenych na médium verejné sluzby.

Cilem analyzy je zjistit, nakolik si CRo b&hem stanoveného obdobi v uréenych potadech
pocinal v souladu s povinnostmi média verejné sluzby uvedenymi v zakoné 484/1991 Sb.,
o Ceském rozhlasu (dale jen ZCRo) a v Kodexu Ceského rozhlasu (dale jen Kodex). Zasadni
zietel je bran k § 2 ZCRo a k Preambuli a €lankim 6. a 7. Kodexu, kde jsou vymezeny hlavni

ukoly verejné sluzby v oblasti rozhlasového vysilani vazici se zejména k problematice:

a) poskytovani objektivnich, ovérenych, ve svém celku vyvdzenych a vSestrannych
informaci pro svobodné vytvareni nazord,

b) plsobeni CRo coby féra pro vefejnou diskusi, v niZ je moino vyjadfovat Siroké
spektrum nazoru a hledisek,

c) nezavislosti a nestrannosti novinarské prace CRo, a to véetné zdvaznych pravidel prace

redaktord a moderator(i CRo (¢l. 7 Kodexu CRo).
Zadavatel o¢ekava, Ze odborna analyza umozni urcit a zhodnotit zejména:

a) zda analyzované porady publicistiky CRo naplnily normativni poZadavky vyvaZenosti a
Zurnalistické objektivity,

b) zda a do jaké miry analyzované porady CRo naplnily poZadavek na komplexni
reprezentaci reality, a to ve smyslu zastoupeni ndzorové plurality, rozmanitosti,

c) zda byly adekvatné uvadény afiliace pozvanych respondentd,

d) zda se redaktofi a moderatori nedopoustéli néjakych podob favorizace nebo naopak
defavorizace respondent( nebo subjektl, o kterych se v pofadech hovofilo, a to véetné

charakteru uzitych hodnoticich adjektiv.

© Media Content Experts Analyza: Rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani v kauze Capi
hnizdo v referovani publicistiky CRo Plus a CRo Radiozurnal.




PfedloZend analyza kombinuje kvantitativni a kvalitativni metody, které jsou vzhledem k
povaze zadani zaméreny predevsSim na posouzeni vykonu moderatord pfi fizeni diskusi a

interview.

1.2. NORMATIVNi POZADAVKY VUCI CESKEMU ROZHLASU

Vychodiska pro volbu postupu analyzy vychazi ze znéni platnych normativnich dokumentu.
Zavazné normativni pozadavky na CRo v oblasti vysilani diskusnich pofad jsou specifikovany
v Zakoné 484/1991 Sb., o Ceském rozhlasu (déle ,ZCRo“) a v Kodexu Ceského rozhlasu (dale

jen ,Kodex CRo“). Jako relevantni vzhledem k zadani analyzy byly oznaéeny nésledujici &asti:
a) z obsahu ZCRo:
§ 2, odst. 2: Hlavnimi ukoly verejné sluzby v oblasti rozhlasového vysilani jsou zejména:

a) poskytovani objektivnich, ovérenych, ve svém celku vyvaZzenych a vSestrannych informaci

pro svobodné vytvareni ndzord

c) vytvareni a Sifeni program( a poskytovani vyvazené nabidky poradi ... tak, aby tyto

programy a porady odraZely rozmanitost ndzorl a politickych, nabozenskych, filozofickych a

uméleckych smérl, a to s cilem posilit vzajemné porozuméni a toleranci a podporovat

soudrznost pluralitni spolecnosti
b) z obsahu Kodexu CRo:
Vynatky z Preambule:

- (CRo) Své programy vysila svobodné a nezdvisle.

- (CRo) Pfedstavuje férum pro vefejnou diskusi, v niZ je mozno vyjadfovat Siroké

spektrum nazortd a hledisek.

- (CRo) Poskytuje nestranné a nezavislé zpravodajstvi, informace, komentéie a analyzy.

- (CRo) Vytvati pluralitni, ndpaditou a rozmanitou programovou nabidku, ktera splfiuje

vysoka eticka a kvalitativni méritka, a nepodftizuje snahu o kvalitni vystup tlaklm trhu.
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- Cesky rozhlas si musi zaklddat na otevienosti, nestrannosti a nezavislosti. ... Programy

Ceského rozhlasu ovldda tvorivy pfistup, tolerance a kritické mysleni.

- Ucelem existence rozhlasu jako sluzby vefejnosti je zajistit vefejnosti zdroj informaci,

kritické reflexe, umélecké tvorby a zdbavy, které jsou chranény pred lobbistickymi

tlaky.

- Pracovnici, ktefi se podileji na wvysilani sluzby verejnosti, musi splfiovat vedle

odbornych pozadavk(l také poZadavky mravni. Odpovédnost téch, ktefi oslovuji

statisice lidi, je mimoradna i tim, Ze je stvrzovdna v nepretrZitém procesu a za vSech

objektivnich i subjektivnich okolnosti.
Vynatky z Clanku 1:

- Cesky rozhlas je povinen peclivé posuzovat, zda porady & jejich ¢asti nesméruiji, at jiz

oteviené nebo skryté, k prosazovani urcitych obchodnich nebo politickych zajma.

-V zajmu uchovéni nestrannosti a neutrality se Cesky rozhlas jako instituce musi zdrzet
zverejnovani vlastnich stanovisek k zalezitostem verejného zajmu, vyjma zdlezitosti
dotykajici se ¢innosti vymezené mu zakonem a otazek regulace rozhlasového vysilani.
Toto ustanoveni se nedotyka uverejiovani hodnoticich soudu, které nereprezentu;ji

nazor Ceského rozhlasu jako instituce a jsou uvadény v ramci jednotlivych pofad@ v

souladu s jejich dramaturgickym pojetim pfi dodrzeni pravidel obsazenych v Kodexu.

Vynatky z Clanku 2:

- Programy Ceského rozhlasu umozfiuji svobodné $ifeni, vyménu, piipadné konfrontaci

informaci, ndzord a postojl. Zakladni smysl jeho plsobeni spociva ve vytvareni

otevieného prostoru pro verejnou rozpravu o otazkach verejného zajmu a pro

sdélovani rozmanitych zkusenosti ¢i prozZitkd vnimani svéta.

Vyhatky z Clanku 6:

- Publicistické porady Ceského rozhlasu nabizeji predevsim kritickou reflexi reality, ...

- Ve zpravodajskych a publicistickych pofadech Cesky rozhlas dbd na pfesnost a

nestrannost, spocivajici predevsim ve zjistovani a ovéfovani skutecnosti.
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- Redaktofi Ceského rozhlasu si musi pfi vystupovani ve zpravodajskych a politicko-

publicistickych pofadech s vyjimkou komentar( pocinat tak, aby poslucha¢ nemohl

rozpoznat, jaky ndzor maji na véc, o niz informuji. V komentarich, které obsahuji osobni

stanovisko autora, se nesméji odchylovat vécné od skutecnosti.
- Hodnotici soud je vidy subjektivni a neni ze své povahy podrobitelny dikazu pravdy.
To viak Cesky rozhlas nezbavuje povinnosti zafazovat do vysilani zpravodajskych a

publicistickych poradl jen takové hodnotici soudy, které jsou prezentovdny Cestné a

bez klamavé manipulace s fakty, jimiZ md byt hodnoceni odlvodnéno. Tato povinnost

vsak nebrani zprostiedkovat posluchacim hodnotici soudy aktér( udalosti. V takovém
pripadé Cesky rozhlas ponecha na posluchaci, aby si uéinil vlastni nazor, zda aktéfi
udalosti predkladaji hodnotici soudy ¢estné.

Vynatky z Clanku 7:

- Dramaturgie diskusnich poradd musi brat na zretel zkuSenost, Ze témér na kazdy

problém mohou lidé nahlizet z rdznych Uhld, a Ze vyvoji spolecnosti je vlastni ndzorové

stietani. Cesky rozhlas dba, aby hlavni ndzorové proudy sporu dostaly rovhomérny

prostor k vyjadreni. Pokud to neni mozné zajistit, musi roli kvalifikovaného oponenta

sehrat moderator nebo jim pozvany host, predevSim uvadénim protikladnych

argument( nezastoupenych v diskusi. Hosty a témata si zdsadné vybird Cesky rozhlas,

a to na zdkladé nezavislé redakéni Uvahy.
-V diskusich na politickd a spole¢enska témata musi Cesky rozhlas zajistit vedle politik

také ucast Sirokého okruhu odbornikl, osobnosti obéanského Zivota, ale i fadovych

obyvatel tak, aby zaznély relevantni nazory a aby byli politikové s uvedenymi nazory
konfrontovani.

- Moderatofi diskusnich pofadt Ceského rozhlasu jsou povinni zachovévat nestrannost.

Poslucha¢ by nemél z jejich vystupovani v pofadu poznat, jaky zaujimaji postoj k
probiranému problému nebo k diskutujicim. Moderatofi vidy usiluji o otevfenou
vyménu nazorl mezi pozvanymi diskutujicimi, soucasné vsak dbaji na dodrzovani

pravidel ¢estné vedené diskuse.
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2. METODOLOGIE KVANTITATIVNE-KVALITATIVNIHO VYZKUMU DISKUZNICH
MEDIALNICH OBSAHU

Medidlni analyza ve své kvantitativni, kvalitativni i kombinované kvantitativné-kvalitativni
podobé nabizi moZnost nepredpojatého poznani zvefejnéného obsahu médii tim, Ze jednotlivé
obsahy zpracovava podle pfedem definované metodiky. Detailni popis metodiky a pouzitych
metod zajiStuje, Ze jsou analytickd data ziskdvana jednotnym zplsobem, at uz zkoumané
obsahy analyzuje kdokoliv. Standardizovanad validni a reliabilni metodika (vice Scherer, 1998;
Sedlakova, 2015) slouZi nejen ke klasifikaci a tfizeni informaci, ale rovnéz k jejich rozkli¢ovani
a interpretaci. Timto je eliminovdn prostor pro zkresleni a dezinterpretace. Validita a
pfitomnost obsahové medidlni analyzy mezi vyzkumnymi metodami je urcena platnosti

konceptu ,nastolovani agendy“?.

Podstata metodiky analyzy médii vychazi z teorie a praxe obsahové analyzy medialnich sdéleni.
Zabyva se vyzkumem vybranych aspektl zpravodajského, publicistického a diskuzniho obsahu

sdélovacich prostredkd, jejichz souhrn analyzovanou oblast vystizné charakterizuje.

Jako kazda jind vyzkumna metoda, ma i kvantitativné-kvalitativni metodika analyzy obsahu
medialnich textl zaloZena na urcitém stupni zobecnéni skutecnosti (vychdzejici z jejich
kvantifikace a kategorizace), uskali spocivajici pravé ve zminéné mirfe zobecriovani (vice
Trampota, 2008). Zvoleny postup obsahové analyzy umoZiuje posuzovat kvalitativni i
kvantitativni aspekty poradl jako takovych prostfednictvim zkoumani jejich celkové obsahové
struktury. Vymezeni, teoretické zardmovani a presnou definici postupu kvantitativni i
kvalitativni analyzy medidlnich obsah( vedle jiz vyse uvedenych zdroji detailné popsali
napriklad Belobrad (2008), Krippendorf (2004), Trampota a Vojtéchovska (2010) nebo
Trampota (2008).

Vzhledem k znaénému poctu publikaci a multidisciplindrnimu charakteru tématu medialniho

obrazu je obtizné stru¢né shrnout mnoistvi existujicich pfistupl, specifickych konceptl a

© Media Content Experts Analyza: Rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani v kauze Capi

hnizdo v referovani publicistiky CRo Plus a CRo Radiozurnal.




empirickych poznatk(. Pro potfeby této prace je duleZité zminit, Ze vyzkumy odvysilanych ci
publikovanych informaci (analyzy medidlnich obsah) predstavuji jen jednu z etablovanych
oblasti zkoumani. Ke zkoumani medialni produkce se vazi koncepty a pojmy jako napf.
gatekeeping, medidlni rutiny, prace se zdroji, osobnostni vlivy, pfedpojatost, profesni normy

a ramovani neboli framing 2.

2.1 SPECIFIKACE ZKOUMANEHO VZORKU

Zadavatelem vyzkumu byl uréen vyzkumny vzorek pro kvalitativni a kvantitativni analyzu. Baze
sestava z publicisticko-diskusnich poradl vysilanych v obdobi od 2. 9. 2019 do 16. 9. 2019, tj.

celkem 15 vysilacich dnd.

Obdobi analyzy pokryva uddlosti od navrhu statniho zastupce k zastaveni trestniho stihani v
kauze Capi hnizdo po potvrzeni tohoto rozhodnuti méstskym statnim zastupitelstvim. V tomto
obdobi bylo vySetfovani predmétem komentarl od pfimych aktérd, pres komentatory az po

ostatni osoby verejného Zivota.
Soucasti baze jsou tyto relace:

CRo Plus: Den podle ..., Interview Plus, Nazory a argumenty (véedni dny a vikend), Den

v 60 minutdch, Pro a proti;

CRo_Radio?urndl: Publicistika polednich zprav, Publicistika hlavnich zprav, Dvacet

minut Radiozurnalu.

Klicem pro zatazeni publicisticko-diskusnich pasazi do analyzy je informaéni soustredéni

obsahu na ptipad Capi hnizdo, pfipadné na premiéra Andreje Babige v souvislosti s kauzou (v

analyze oznacovano také jako hlavni subjekt). Pokud v rdmci obsahu plynule doslo k posunu

od tématu "statni zastupitelstvi v kauze Capi hnizdo" kupf. k tématu "novy zdkon Marie

BenesSové o statnim zastupitelstvi", tak tento obsah jiz neni pfedmétem posouzeni.

2 Viz Shoemaker & Voss, 2009., Balabanova, 2007., Manning, 2001 a také Farnsworth, Lichter & Schatz, 2013.,
Donsbach & Klett, 1993., Necas, 2008., Schudson, 2001., Hurtikova 2016.
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Tabulka 1: Charakteristika potadi k analyze dle prezentace CRo Plus?

Porad Charakteristika \

Den podle ... Moderdatorské osobnosti a jejich hosté komentuji a glosuji udalosti
dne.

Jde o autorsky porad, Zivé moderovany proud, rozhovory, reportaze,
komentare, kterym uddva tén osobnost u mikrofonu spole¢né s
redakénim tymem, tedy editorem a produkénim.

Kazdy den moderuje jedna osobnost: Libor Dvorak, Barbora Tacheci,
Petr Simtnek, Helena Sulcovd, Martina Maskova a Jifi Hosek.
Nejdllezitéjsi udalosti dne i témata, kterd dlouhodobé ovliviiuji nas
Zivot. Hosté zkusenych moderatortd v Zivém vysilani — kazdy vsedni
den v podvecer, mezi patou a Sestou.

Interview Plus Rozhovor s vyznamnou osobnosti o tématech, kterd rezonuji domai
ve svété.
Kazdy vSedni den se ptdme hostli ze svéta politiky, byznysu,
diplomacie, kultury i obéanské spolecnosti.
Interview Plus je kazdodenni 25minutovy rozhovor. Vénuje se
aktualnim tématam, na ktera v kazdodenni agendé nezbyva cas.
Zaméruje se na domaci i svétové problémy v SirSich souvislostech.

Nabizi netypicky pohled na svét kolem nas. Zasazuje fakta do
kontextu. PFinasi pestrou paletu ndzorG. Hleda odpovédi na otazky,
které nejsou samoziejmé a prvoplanové.

Diva se na aktudlni déni v soucasné politice, byznysu, spole¢nosti i
kultute z jiného Uhlu pohledu.

Moderatofi Michael Rozsypal a Jan Bumba v Interview Plus zpovidaji
politiky, diplomaty, byznysmeny nebo osobnosti kultury i
spolecenského Zivota.

Rozhovory oteviraji novd témata. Agendu, kterou fesSi ceskd i
svétova média, posouvaji dal. Pfinaseji uceleny pohled na udélosti a
mimoradné osobnosti z domova i zahranici v souvislostech.

Ndazory a argumenty KaZdy den pohled pod povrch udalosti doma i ve svété. Komentare,

(vSedni dny a analyzy. Informace, rozhovory a debaty. Kazdou nedéli diskuse u
vikend) kulatého stolu na aktualni témata a vybér nejlepsich komentara
tydne.

Vv vev

Hlavni tézisté poradu tvofi rozhlasové komentare a analyzy aktualni
politické situace. Komentare jsou zaméreny jak na domaci udalosti,
tak na zahranicni, pficemz pravé na komentovani zahranicnich
udalosti a svétovych trend( je davan velky duraz.

3 https://plus.rozhlas.cz/porady
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https://plus.rozhlas.cz/den-podle-6482951/o-poradu
https://plus.rozhlas.cz/interview-plus-6504167/o-poradu
https://plus.rozhlas.cz/nazory-a-argumenty-6504158/o-poradu
https://plus.rozhlas.cz/nazory-a-argumenty-6504158/o-poradu
https://plus.rozhlas.cz/nazory-a-argumenty-6504158/o-poradu

V sobotu dava porad prostor diskusnimu féru mimoparlamentnich
stran.

KaZzdou nedéli diskutujeme na aktudlni téma v 50minutové debaté u
kulatého stolu s vyznamnymi osobnostmi naseho déni. Jednou

VVVVVV

Ceské republice.

Komentare a analyzy jsou zafazovany tak, aby obsahly celé nazorové
spektrum ceské spolecnosti. Proto do poradu prispiva kromé
kmenovych redaktorl také celd fada zndmych komentdtord,
politologl a sociologli, véetné renomovanych novinari z prestiznich
médii.

Den v 60 minutach Pomdahdame vysvétlovat svét, ve kterém Zijeme.

Kazdy vSedni den po 21. hodiné se ve Dni v 60 minutach vracime k
dennim udalostem, které povazujeme za podstatné. Nabizime nové
pohledy i konfrontaci pfimych aktéru.

Kazdy den nabizime analytické rozhovory a pravidelné jeden duel.

Pro a proti Diskuse se dvéma hosty, ktefi haji opacny nazor. Siroky zabér témat.
Véda, naboZenstvi, kultura i politika. Pro a proti je zdanlivé
jednoducha zalezitost.

Otazky, kterym se nemizeme vyhybat, i kdybychom chtéli. Zivotni
prostfedi, doprava, civilizacni trendy, socidlni napéti, mezilidské
vztahy, politika versus zajmy obcanli — dokdzeme si poradit? A
pokud ne, dokdzeme alespon pochopit, v éem je problém?

Oba hosté dostanou prostor pro kratkou uvodni fe¢, ve které
predstavi svlj nahled na dané téma. V poradu zazni také anketa a
otdzky pokladané hostem svému oponentovi. Format poradu
vyzaduje zkuseného moderatora, ktery se neboji konfrontace.

Tabulka 2: Charakteristika porad® k analyze dle prezentace CRo Radiozurnal?

Publicistika Komentare, analyzy, rozhovory. Publicisticky souhrn nejdllezitéjsich
polednich zprav kauz dne.

Kazdy vSedni den po 12. a 18. hodiné se ptdme komentatord,
expertl a aktér(i téch nejdulezitéjsSich kauz. Zajimd nas vsechno
podstatné, co se v uplynulych hodinach stalo.

Publicistika hlavnich
zprav

% https://radiozurnal.rozhlas.cz/porady
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https://plus.rozhlas.cz/den-v-60-minutach-6483102/o-poradu
https://plus.rozhlas.cz/pro-a-proti-6482952/o-poradu
https://radiozurnal.rozhlas.cz/hlavni-zpravy---rozhovory-a-komentare-5997846/o-poradu
https://radiozurnal.rozhlas.cz/hlavni-zpravy---rozhovory-a-komentare-5997846/o-poradu
https://radiozurnal.rozhlas.cz/hlavni-zpravy---rozhovory-a-komentare-5997846/o-poradu
https://radiozurnal.rozhlas.cz/hlavni-zpravy---rozhovory-a-komentare-5997846/o-poradu

Dvacet minut Aktualni rozhovory s aktéry nejdualezitéjSich kauz uplynulého dne.

RadioZurnalu Kazdy vSedni den si zveme jednoho muze nebo Zenu. Chceme znat

jejich nazory na udalosti, které jsou z naseho hlediska dllezZité pro
Zivot v této zemi. Chceme slyset jejich odpovédi.

Politici nejsou nasi pratelé, ale partnefi do diskuse. Nezertujeme s
nimi, ale ptame se jich. Moderatofi si zvou politiky, védce, umélce i
sportovce. Jde o jediné — aby otazky nezlstaly bez odpovédi. Dvacet
minut je diskusnim pofadem RadioZurnalu, ktery dava pozvané
osobnosti Sanci obhadjit sva stanoviska — ve formé odpovédi na
dotazy. Je urcen vSem posluchac¢tim Radiozurndlu.

Pfehled vSech relevantnich obsahl v ramci definice vzorku ke zkoumani uvadi nasledujici

tabulka poradd a host(.

Tabulka 3: Analyzovana vysilani

C Datum Porad Hostt Hosté ‘
1 02.09.2019 Publicistika polednich zprav 2 Ja,n Lata, A.ndrej Bavbilc’..- hO.Sté Y
nasledovali po sobé, nikoli soucasné

2 02.09.2019 Den podle ... 1 David Ondracka

3 02.09.2019 Publicistika hlavnich zprav 2 Helena Valkova, Milos Vystrcil

4  02.09.2019 Nazory a argumenty 13:33 | 1 komentator CRo Petr Hartman

5 02.09.2019 Nazory a argumenty 13:33 1| 0 pouze komentar

6 02.09.2019 Nazory a argumenty 18:33 0 pouze komentar

7 02.09.2019 Den v 60 minutéch 2 'F;zrg’:r:tg;‘:;'n':i;r(gzgzif:r;mo) @
03.09.2019  Pro a proti 2 Radek Vondracek, Jiti Pospisil
03.09.2019 Dvacet minut RadioZurnalu 1 Jan Lata

10 03.09.2019 Den podle ... 1 Petr Novacek

11 03.09.2019 NA&zory a argumenty 13:33 | 1 komentator CRo Petr Hartman

12  03.09.2019 Nazory a argumenty 13:33 I 0 pouze komentar

13 03.09.2019 Nazory a argumenty 13:33 llI 0 pouze komentar

14  03.09.2019 NA&zory a argumenty 13:33 IV 0 pouze komentar

15 03.09.2019 Nazory a argumenty 18:33 0 pouze komentar

16  04.09.2019 Interview Plus 1 Jakub Michalek

17 04.09.2019 Dvacet minut RadioZurnalu 1 Helena Valkova
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https://radiozurnal.rozhlas.cz/dvacet-minut-radiozurnalu-5997743/o-poradu
https://radiozurnal.rozhlas.cz/dvacet-minut-radiozurnalu-5997743/o-poradu

18

19
20
21
22
23
24
25

26

27

28

29

30
31
32
33

34

35

36

37
38

39

04.09.2019

06.09.2019
06.09.2019
06.09.2019
07.09.2019
10.09.2019
12.09.2019
13.09.2019

13.09.2019

13.09.2019

13.09.2019

13.09.2019

13.09.2019
13.09.2019
13.09.2019
13.09.2019

13.09.2019

15.09.2019

16.09.2019

16.09.2019
16.09.2019

16.09.2019

Publicistika hlavnich zprav

Nazory a argumenty 13:33 |
Nazory a argumenty 13:33 Il
Nazory a argumenty 18:33
Nazory a argumenty
Interview Plus

Dvacet minut RadioZurnalu

Publicistika polednich zprav
Dvacet minut Radiozurnalu

Den podle ...

Publicistika hlavnich zprav

Nazory a argumenty 13:33

Nazory a argumenty 18:33 |
Nazory a argumenty 18:33 [
Nazory a argumenty 18:33 lli
Nazory a argumenty 18:33 IV

Den v 60 minutach

Nazory a argumenty Plus

Pro a proti

Interview Plus
Nazory a argumenty 13:33

Den v 60 minutach

R R RO O O K

2+1

o O O o

2+1

EliSka Wagnerova (oslovili Marii
BenesSovou, ale odmitla)

komentator CRo Petr Hartman
pouze komentar

pouze komentar

pouze komentar

Marek Benda

Marie Benesova

Jana Klimova (HN)

Vojtéch Blazek (Seznam zpravy), Jana
Klimova (HN)

Zuzana Kubatova (Seznam zpravy)
Jan Volny, Jakub Michalek; Jan Bures
(politolog) - nejprve rozhovor s Volnym
a Michalkem, poté s BureSem

Petr Hartman, Ondrej Konrad
(komentatoti CRo)

pouze komentar

pouze komentar

pouze komentar

pouze komentar

David Ondrdacka (Transparency
International), Zdenék Koudelka
(pravnik), poté Petr Novacek
(komentator CRo); souéasti byla
2minutova reportaz

Vladimira Dvorakova (VSE), Ondrej
Neumann (Ustav nezavislé Zurnalistiky),
Jan Gruber (Referendum)

Stanislav Pol¢ak (STAN), Milan Feranec
(ANO)

Cyril Svoboda

pouze komentar

Vaclav Dolejsi (Seznam zpravy), Patrik
Eichler (Masarykova demokraticka
akademie)

Soucasti baze bylo celkové 407 replik moderatord a 427 replik (resp. vypovédi v pripadé

komentarl v poradu Nazory a argumenty) hostu.
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2.2 ZAKLADNi METODOLOGICKA VYCHODISKA

Jednim ze zakladnich pojm{ v medialni teorii, jakoZ i v zadani analyzy je posouzeni objektivity,
resp. zurnalistické objektivity analyzovanych obsah(l. Objektivita je teoreticky abstraktni
koncept, jehoZ napliiovani neni normativni, tedy neni dano zdkonem ani etickymi kodexy,
protozZe obtizna uchopitelnost tohoto konceptu zplsobuje obtiZe i pfi jeho operacionalizaci.
Proto teoretikové i analytikové Castéji pracuji s koncepty ,stranickost obsahid” (anglicky
»partisanship”), ,predpojatost” (anglicky ,bias“), ,nestrannost” (anglicky ,impartiality”),

,vyvazenost” (anglicky ,balance”), ,transparentnost” a dalSimi.

Z praktické nemoznosti operacionalizovat pojem objektivita vychazi i nemoznost kvantifikace
tohoto konceptu. VZdy Ize hovofit pouze o kvantifikaci vySe jmenovanych kategorii, Ci lépe
receno kritérii. Vzhledem k tomu, Ze pfitom ovsem jde o kvalitativni kritéria, odborné texty se
bud’ o kvantifikaci nesnazi viibec (toto je logicky Castéjsi situace), nebo pomoci kvantitativni
obsahové analyzy urcuji naptiklad to, jaky prostor byl ve sledovaném obsahu poskytnut
politickym strandm a jejich predstavitellim, a na vyvazenost usuzuji pravé na zakladé takto

ziskanych kvantitativnich dat.

Zadavatel svymi poZadavky nastolil vyzkumny zamér, jehoz jednotlivé poZadavky se dostavaji
mj. do vzdjemné podminénych vztah( (kupf. vztah defavorizace a vyvaZzenosti, nebo vztah
rozmanitosti a vyvazenosti®). V navrhované analyze bude uchaze¢ kvantifikovat jednotliva

kritéria, ktera jsou ve vzajemné kombinaci schopna odpovidat na pozadavky zadavatele.

Ruznorodost ve vsech svych pojetich je imperativem kvalitniho obsahu verejnopravniho
média. Nastaveni méfitek rdznorodosti (synonymy mozno fici téz variability, nebo diverzity)
vyznamnym zpusobem pomahd usuzovat na kvalitu prace verejnoprdvniho vysilatele. Jinymi
slovy, pokud by verejnopravni médium dosahovalo nizsich ukazatel( rGznorodosti nezli
vysilatel komeréni, bude posilovana opravnénost otdzky ohledné miry naplhovani verejné

sluzby danym médiem.®

5 Podobné kupft. Kejlova: 2014 dava do souvislosti s vyvazenosti aspekt pfedpojatosti

6 Na zvlastni postaveni rliznorodosti upozornil i prezentaéni materidl zpracovany u pfileZitosti konferenci
European Broadcasting Union — News Assembly a NewsXchange v Praze 2014: Herot, Pavel. Tymova, Renata.
Case Czech TV: Analytical approach enhancing objectivity, 6 s.
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K operacionalizaci proto byly predloZeny poZadavky, aby analyza identifikovala mj., zda se

v obsahu vysilani objevuiji:
® nazory,pro a proti“:

o vtématech, kde prevaZuje spoleCenska neshoda, zdali dostala adekvatni

prostor strana pro i proti

o vtématech, kde prevaiuje spolecenskd shoda — zdali dostala prostor nejen
strana, které téma nastolila, ale i relevantni zastupce(i) strany, ktefi by
potencidlné mohli nesouhlasit (koalice — opozice /i opozice mlze souhlasit

s vladnim navrhem/)
o zda ve vysilani dochdzi k zohlednéni relevance ndzorovych stran.

= kriticky pFistup moderatoru: v pofadech typu ,Interview” sehrava roli kritického
diskutujiciho moderator, ktery hosta konfrontuje se stanovisky ndzorovych protistran, viz

bod 7.1 Kodexu CRo

= raznorodi hosté: Zda se v ramci jednotlivych témat objevuji ve vysilani rznorodé osoby,

byt jejich argumenty mohou byt podobné.” Zda byly adekvatné uvadény jejich afiliace.

= rlznorodé citované zdroje: dtto

7 PF. pokud je néjaky nazorovy proud podetné zastoupen, neni divod ve vysilani davat prostor stéle jedné osobé.
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2.3 OPERACIONALIZACE PROMENNYCH ANALYZY

V operacionalizaci metodologie, kterd bude v tomto analytickém dile aplikovana na relevantni

audidlni obsahy, zpracovatel adresuje naplnéni cile, tj. vyhodnotit pfedevsim:

A) pozadavky vyvazenosti® a Zurnalistické objektivity,
e vyvaZenost a objektivita jednoho porfadu/vyvaienost a objektivita analyzovaného
celku®

o v prispévku/poradu:
= dostaly vSechny hlavni subjekty dostatecny prostor k vyjadreni

= vedeni moderace vi¢i jednotlivym  hostim  (konfrontacnost,

transparentnost, prerusovani)
o v analyzovaném celku:

= prostor vénovany jednotlivym hlavnim subjektiim, s pfihlédnutim k jejich
vyznamnosti (zastoupeni ve vrcholnych orgdnech, relevance vzhledem k

tématu)®

= vedeni moderace vUci jednotlivym strandm analyzovaného tématu v delsi

perspektivé (konfrontacnost, transparentnost, prerusovani)

8 Viz naptiklad Hopmann, Van Aelst, Legnante: 2011, ktefi zkoumali teoreticky koncept vyvazenosti v politické
agendé médii
9 S operacionalizaci ,,celku” vysildni se vypofradavali také Jirdk, Necas, Rdbovda, Trampota, Wolak: 2013; O
kontinudlni obsahové analyze, kterd zajisti dostatek materie pro ,celek”, hovofi jako o idedlnim Stavitsky,
Dvorkin: 2005.

10 posouzeni vyvazenosti ve vztahu k bodu 7.2 Kodexu CRo (pfidélovéni prostoru s prihlédnutim k realnému
postaveni v politickém a spolecenském Zivoté)
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B) komplexnost reprezentace reality — nazorova pluralita, rozmanitost,

e naplnéni nazorové plurality: ve smyslu ndzor/protinazor, strana/protistrana,
strana/potencidlni protistrana, resp. kriticky pfistup moderatora sehravajiciho roli

nazorového oponenta'?
C) adekvatnost uvadénych afiliaci,
e Zaznamenani explicitnich uvadéni kompletnich afilaci pozvanych respondentt

D) favorizace/defavorizace v projevech redaktort/moderatort, charakter uZivanych

adjektiv.

e Posouzeni vedeni diskuse ve smyslu vyjadifovani explicitniho stanoviska redakce a
fizeni hostl ve smyslu ukdznénosti (prerusovani ukdznéného hosta moderdtorem
muzZe signalizovat defavorizaci, naopak ponechani hosta dokondéit neukaznénou
promluvu /mimo intenci poloZené otazky, urazku apod./ mizZe byt znakem

favorizace/).*?

Vyznamna ¢ast zkoumaného vzorku jsou porady diskusniho charakteru, proto byl analyticky
postup volen pravé s ohledem na tuto skutec¢nost. Zakladni vyzkumnou jednotkou analyzy je
tedy replika moderatora a jednotlivych hostl. Replikou se mysli souvisly projev Gcastnika
diskuse az do jeho preruseni. Kazdé preruseni komunikaénim partnerem tak dava za vznik dalsi
replice. Pficemz analytik sleduje kazdou repliku z pohledu moderatora i z pohledu hosta

poradu.

11V politickém informa&nim obsahu muZe byt vztah nazor/protindzor naplfiovan zastoupenim ,pravolevého”
politického spektra (kupf. Vinopal: 2003), ¢i faktickou prislusnosti zastupovaného subjektu k vladnim, ci
opozi¢nim stranam

12 vedeni diskuse s pfihlédnutim k ukaznénosti hostd: posouzeni v kontextu s &l. 6.13 Kodexu CRo: tj. tak, ,aby
poslucha¢ nemohl rozpoznat, jaky nazor maji na véc, o niz informu;ji“, a zda se nedopoustéli néjakych podob

favorizace ¢i naopak defavorizace, at uz nékterych respondent(i, nebo subjektd, o kterych se v pofadech
hovotilo.
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Replika je pak definovdna skupinou aspektl, a to vySe uvedenymi: jméno autora, téma,
zaCatek a konec promluvy a kazen (v pfipadé hosta); U promluv moderatora pak byly
sledovany: jméno hosta, knémuz se moderdtor obraci, rating, odpovéd na kritiku,
transparentnost odkazovani na externi zdroje, konfronta¢nost a vliv na diskusi. Metodika se

tedy odlisuje v pfistupu k zaznamenavani replik hostll a moderator(.

Téma klasifikuje obsah (postoj, ¢innost), k némuzZ se uUcastnik diskuse vyjadfuje. Zdmér
predkladané analyzy byl tematicky ur¢en zadavatelem, sledovat tematickou strukturu tak bylo

bezpredmétnym.

Zacatek promluvy zaznamendva, jakym zplsobem host zapocne svoji repliku, pficemz mohou

nastat ukaznéné, anebo neukdznéné zahajeni promluvy.

Kazen sleduje, jakym zplUsobem host reaguje na promluvu moderatora, pricemz je predmétem

posouzeni, zda host odpovida v souladu s otazkou.

Analytik také sleduje, jakym zplsobem nastal konec promluvy. Moderator by mél iniciovat
otevienou vyménu nazorll, pokud vsak hosty ¢asto prerusuje v jejich replikach, mize to mit

negativni vliv na plynulost diskuze.

Nestrannost moderatora (miru konfrontacnosti) je mozné posuzovat podle konfrontaéniho,
neutralniho, pripadné vstficného charakteru jeho replik. Plati, Ze ¢im je relativni pomér
konfrontacnich promluv k jednotlivym uskupenim, ¢i konkrétnim hostiim (v dlouhodobé;jsim

¢asovém horizontu) vyrovnanéjsi, tim je moderdatorQv pfistup objektivné;jsi, nestrannéjsi.

U moderator(, zaznamenavame jméno hosta, kterému je replika moderatora adresovana.
Dale rating, cozZ je parametr urcujici, jak je hodnocen vykon moderatora ze strany hosta. Pokud
ma host k moderaci vyhrady, analyzuje se také odpovéd na kritiku ve formé uznani, ci

neuznani vyhrad.
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Tabulka 4: Typologie replik moderatort — valuacni relace (Chleboun, 2003)

Typpromluvy | Hodnota | Pfiklad:

doplnovaci otazka neutralni "Jakou castku jste vyclenili na bezpecnostni opatreni?"
zjistovaci kladna/shodnd s ., P
thézka / neutralni "Budou ucebnice bezplatné i pristi rok?"

tvrzeni neutralni "Je zndmo, Ze v Ciné nejsou respektovdna lidskd prdva."
moderace neutralni "Dovolte, abych vds prerusil. Budeme muset prejit k dalsimu
tématu."
S neutralni ""Jste pro registrované partnerstvi, nebo pro né ve Snémovné ruku
nezvednete?"
zpresnujici otazka neutralni "Vy porad mluvite obecné. MiZete fict néjakd konkrétni jména? "
, - "Ano, mdte pravdu. Nejednd se o Radu Evropy, ale o Evropsky
oprava vlastni promluvy neutralni "
parlament.
ozndmka, zpresnéni o o " . ., . o
P ., P ! neutralni "Nikoli deset miliont, myslel jste deset tisic zaméstnanci."
doplnéni
obhajoba vlastni o . . o
neutralni slim, Ze ta otdzka tady md své misto.
promjluvy tral "Mysl ta otdzka tad to."
vysvétleni vlastni neutralni "Chtél jsem tim jen upozornit na fakt, Ze mensindm je vénovdna
promluvy mald pozornost."
ujistovaci promluva neutralni "Vasi poslanci jsou proti, je to tak?"

"Proc se v televizi objevuje ndsili?"; "Jak je moZné, Ze Romové
nesméji vycestovat?"

modalni shodna otazka neutralni

vyzva, napomenuti neutralni "Neuhybejte pred mou otdzkou!"
omluva hostovi neutralni "Jd se vdm ted musim omluvit za to, Ze jsem mystifikoval ..."
zplsobova/divodova o Y ., , .
p’ / neutralni "Jak predejit mezindrodnimu konfliktu?"
otazka
otazka po vysvétleni neutralni "Co to znamend parametrické nastaveni?"

"Pokud tomu dobre rozumim, pak soucasné stdatni dotace Zeleznici
povaZujete za nevyhovujici."

humor, zlehceni neutralni "KdyZ mluvite o akupunkture, jakoby mé pichaly desitky jehlicek."
"Byl jsem ve vojenské nemocnici. Vidél jsem tam vasi vizitku a slysel
jsem na vds jen samou chvdlu. Myslim na vase lékarské uméni."

interpretace hosta neutralni

vstficna promluva vstricna
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Analytik si dale na Urovni moderatorova vykonu v3imd transparentnosti'®. Toto kritérium

’

posuzuje, nakolik presné moderator odkazuje k externim zdrojim informaci. Plati, Ze ¢im je
vys$Si mira ovéfitelnosti uvadénych zdrojd, tim je moderdtorovo tvrzeni transparentnéjsi.
Jednotlivé typy odkazli maji ve valuacni relaci pfisouzeny procentualni miru presnosti.
Pramérna mira odkazovani presahujici 75 % je povaZzovana za presnou, v rozmezi 30-75 % za
stfedné presnou a nedosahujici ani 30 % pak za nepfesnou.

Tabulka 5: Klasifikace vyrokl odkazujicich na externi zdroje informaci (Cisla v tabulce uvadéji
procentni vyjadreni presnosti jednotlivych typld odkazovani) (Chleboun, 2003)

Detailni typologie
vyroki

Pfesnost v % ET

Kategorie

Typ 1: jméno + médium pfenosu informace +
datum zverejnéni + v pfipadé méné zndmych
osobnosti i funkce: "Vdclav Havel prohldsil v
zcela presné urceni 100 % nedélnim rozhovoru pro Cro 1 RadioZurndl ...".
citovaného zdroje Typ 2: jméno + funkce + kontextova
informace: "Jan Mrdzek, naméstek ministra
vnitra zodpovédny za organizaci zaseddni
NATO, uved|, Ze ..."

shoda obecného

. . zejména v obrazovych ptispévcich
urceni zdroje s

1009 zpravodajstvi, napr. vypovédi neoznacenych
Fesné obrazem . IiZiv ankcjaté (nepnP '
(Plresnev konkrétnich zdrojl
vice nez
e "Podle Stanislava Grosse byl zdsah
75 %) obecné urceni y

adekvatni."; "Ekonom Jan Sykora kritizuje
CNB, Ze nevyhodnocuje adekvdtné
hospoddrskou situaci ..."

konkrétniho 90 %
citovaného zdroje

iniciacni véty s "Pravnici se domnivaji, Ze harmonizace
alespon dvéma 90 % legislativy bude obtiznéjsi ..." ... nasleduji
naslednymi zdroji vypovéd alesporn dvou konkrétnich pravnik(

Respondent potvrzuje pravdivost tvrzeni,

potvrzend . Y vy
- které bylo prevzato z nedostatecné
verifikace . - o
, 90 % oznaceného zdroje. Pt.: redaktor: "Pry vam
netransparentniho , o " ,
, neni dobre.", respondent: "Ano, mdm
vyroku o
horecku.

13 Transparentnost a konfrontaénost moderator( — ukazuje na profesionalitu a pfipravu v ramci redakce. K jejich
posouzeni se uzivaji valuacni relace. Autorem posuzovani transparentnosti a konfrontacnosti je Petr Chleboun,
ktery v textu Projekt kontinudini analyzy diskuznich poradu ceskych televizi (2003) definoval metodiku posuzovani
zminénych dvou aspektl. Autor pfitom neuvadi ,idealni hodnoty*, kterych by mélo byt dosahovano, hovoti vsak
o situacich, kdy prehnané nizké (predevsim v pfipadé transparentnosti), nebo naopak neimérné vysoké hodnoty
(zvlasté v pripadé konfrontacnosti), negativné ovliviiuji prlbéh diskuze a snizuji hodnoceni kvality prace
moderatora.
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Stredni
(30% - 75 %)

Nepresné
(méné nez
30 %)

Neklasifikovano

iniciacni véty s

"Podle nékterych poslancii neprinese novela

jednim konkrétnim 60 % nic dobrého." ... nasleduje vypovéd jednoho
naslednym zdrojem poslance
"Podle odplirci neni mozné takto
pausalizovat ..."; "... ozyvaji se hlasy napfic¢
sklon ke zobecnéni/ 50 % politickym spektrem ..."; "... jini zase Fikaji, Ze
v . (Y , . ; s , sy
prehlednosti cena prdce je u nds nizkd ..."; "... v médiich se
objevila informace ..."; "... podle prizkumdi
vefejného minéni ..."
oznaceni specializované skupiny autordq, ale
specializovana 50 % zadny konkrétni predstavitel. "Podle pravniki
. o (Y e T 4 , .,
skupina autor( ...""; "Ekonomové se na pocindni CNB divaji s
rozpaky."; "Medidlni odbornici Fikaji, Ze ..."
neuréeny zdroj 50 % "Rdno jsem v novindch vidél fotografii ...";
, P VT (] . . .y v ’v v
konkrétni vypovédi "Mdm takovy materidl a v ném se pise, Ze ..."
e , "pry", "udajné", "proslychd se", "prosakuji
nespecifikovany o . " on . v v anon ,
Jdroi informaci 0% informace", "v kulodrech se suskd", "mluvi se
J o tom", "obcas byvd slyset"
nebotvrzend Respondent odmita pravdivost tvrzeni, které
P . bylo pfevzato z neoznaceného zdroje. P¥.:
verifikace 0 D o o "
netransparentniho 0% redaktor: "Pry si nechdvdte fikat guru.",
V\'/proku respondent: "To jste slysel kde? O nicem

utajeny zdroj
informaci

neklasifikovano

takovém nevim."

"Zdroj, ktery si neprdl byt jmenovan..."; "z
dobre informovanych zdrojt, jejichZ vypovédi
ma CRo k dispozici..."

Pro ucely vyhodnoceni moznych tendenci k favorizaci, resp. defavorizaci, byl u kazdé repliky

zaveden parametr hodnoceni (hlavniho subjektu = pfipadu Capi hnizdo nebo Andreje Babise),

které muze vreplikdch (a vypovédich) nabyvat podob pfimych a nepfimych (viz dale

posuzovani hodnoceni ve vypovédich). Predmétem sledovani v diskusnich replikach byla také

priznakovost (hodnotici adjektiva). Priznakovost ma bud' syntaktické vyjadreni formou vétné

konstrukce, nebo stylisticky pouzitim stylové zabarvenych slov, pfipadné kontextové vyjadreni

— kupf. ironii. Hodnotici adjektiva jsou nositeli pfimého hodnoceni. Popisné a rozvijejici

adjektivum ¢&i pfivlastek Uzce souvisi s kvalitativnim aspektem jazykové pfiznakovostil* a

14 Aspekt adjektivum souvisi z pfiznakovosti pouZitého jazyka. Zpravodajsko-publicistické potady totiz umozriuji
Sirokou variabilitu ztvarnéni prispévki o konkrétnich subjektech a tématech, pfiznakovost urcuje intenzitu vyuZiti
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rdmovanim medidlniho obrazu subjektu (napt. Hurtikova, 2016). Jedna se o zpfesnujici vyraz,
frazi, ktera popisuje dany subjekt. Zabérem sledovani na celé spektrum pfiznakovosti

zpracovatel rozsifil pozadavek zadavatele na prdci s hodnoticimi adjektivy, kterd jsou, jak je

uvedeno vyse, jen jednou z podmnoZin pfiznakovosti.

Modifikace metodiky pro analyzu poradu Nazory a argumenty: Vzhledem k tomu, Ze Nazory
a argumenty jsou poradem spadajicim do ndzorové publicistiky, kdy je vyjadfovani osobnich
nazorl jednotlivych komentatorl samotnou podstatou daného publicistického formatu, bylo
nutné adaptovat metodicky pfistup k obsahové analyze tohoto poradu, tak aby byla zachovana
kompatibilita s ostatnim vzorkem analyzy. Text kazdého komentare zpracovatel rozdélil do
dil¢éich celkd - “vypovédi” -, které jsou definovany (hlavnim) subjektem, tématem a
hodnocenim. Pokud se kterykoliv z téchto prvk( zméni, analytik zaznamenava novou vypovéd.

Klicovou slozkou vypovédi je hodnoceni subjektu.
Hodnoceni se v pfipadé analyzovany replik a vypovédi sklada ze dvou &astit>:

1. PFfimé/ nepfimé hodnoceni:

a. Vpripadé, Ze se komentator/ka vyjadfuje pfimo k osobé Andreje Babise a/nebo

ke kauze Capi hnizdo, jednd se o “pfimé hodnoceni”.

vyrazovych prostfedkl na plose prispévku. Pfiznakovost je jednim z implicitnich prostredkd, jak mize dat redakce
najevo své stanovisko k predstavenym subjektlm, popf. tématlim. ZvySend mira priznakovosti signalizuje
pritomnost faktord, které mohou mit vliv na divackou interpretaci. Pficemz korektnost uzivani priznakovych
hodnoticich vyrazovych prostredkd (takové stylistické prostredky, které vedle funkce obsahové nesou i dalsi
pridané funkce, napiiklad estetické nebo hodnotici) definuje Kodex CRo v bodech 6.7 (,,Cesky rozhlas striktné
rozlisuje mezi informaci zpravodajského charakteru (zprdavou) a hodnoticim soudem (komentdrem). Zprdvou se
rozumi informace o urcitém déji nebo stavu obsahujici zpravidla také informaci o postojich hlavnich aktérd
uddlosti, kterd je predmétem zprdavy. Neni dovoleno vyddvat za zprdvy pouhé domnénky. Hodnotici soud vyjadruje
ndzory, postoje nebo pocity. Cesky rozhlas ve svém vysildni jednoznacné, pro posluchace zietelné, oddéluje zprdvy
od hodnoticich komentdri. Zvlasté neni pripustné smésovat zprdavu a hodnotici soud v jedné vété redaktora.”) a
6.14 (,,Hodnotici soud je vZdy subjektivni a neni ze své povahy podrobitelny dikazu pravdy. To vsak Cesky rozhlas
nezbavuje povinnosti zarazovat do vysildni zpravodajskych a publicistickych poradi jen takové hodnotici soudy,
které jsou prezentovdny Cestné a bez klamavé manipulace s fakty, jimiz ma byt hodnoceni odivodnéno. Tato
povinnost viak nebrdni zprostfedkovat posluchacdm hodnotici soudy aktéri uddlosti. V takovém pripadé Cesky
rozhlas ponechd na posluchaci, aby si ucinil vlastni ndzor, zda aktéfi uddlosti predklddaji hodnotici soudy
Cestnée.”).

15 Stejnym postupem jako vypovédi v komentafovych Utvarech bylo posuzovéno i hodnoceni v rdmci diskusnich
replik.
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b. Pokud komentator informuje nebo hodnoti osoby/organizace, které jsou
uvedeny v jednoznaéné souvislosti s Andrejem Babisem a/nebo kauzou Capi
hnizdo, ale Andrej Babi$ pfimo zminovan neni, jednd se o “nepfimé

hodnoceni”.

2. Samotny charakter hodnoceni:

a. “ofenzivni” - je-li jednoznacné doloZitelny negativni, kriticky postoj
komentatora (volba stylisticky pfiznakovych slov, jednoznacné kontextové
signaly)

7
I

b. “neutrdlni” - jedna-lise o uvadéniinformaci, u kterych neni postoj komentatora

jednoznacéné odvoditelny

&
|

c. “defenzivni” - je-li jednoznacné dolozitelny pozitivni, podporujici, souhlasny

postoj komentatora.
Vysledné hodnoceni se pak skldda z obou elementd, tj. takto:

“ofenzivni pfima vypovéd”: komentator vyjadfuje negativni stanovisko pfimo vici
Andreji Babisovi a/nebo kauze Ptaci hnizdo

",

- “ofenzivni nepfima vypovéd”: komentdtor napriklad kritizuje rozhodnuti méstského

statniho zastupitelstvi zastavit vySetfovani kauzy Ptaci hnizdo

- “neutrdlni vypovéd: komentdtor bud uvadi informace slouzici jako kontext pro
hodnoceni (napfiklad forma paralely s obdobnou situaci, ve které nefiguruje Andrej

Babis), nebo hodnoceni neni jednoznacéné urcitelné.

- “defenzivni nepfima vypovéd”: komentator napriklad obhajuje statni zastupitelstvi a

jeho pravo zastavit vySetfovani.

“defenzivni pfima vypovéd”: komentator vyjadfuje podporu Andreji BabiSovi a/nebo

kauze Ptaci hnizdo.

Pro ukazku vyhodnoceni komentarového Utvaru (a postupu posuzovani hodnoceni ve

vypovédich /i replikach diskusniho obsahu/) viz apendix této prace.
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3. KVANTITATIVNE-KVALITATIVNi ANALYZA PORADU

3.1. NALEZY NA SOUHRNU VZORKU

O problematice zastaveni trestniho stihani v kauze Capiho hnizda premiéra Andreje Babise
bylo ve sledovaném obdobi patndcti dnl v definovaném vzorku porad( zachyceno vice nez 6

hodin publicisticko-diskusniho obsahu, ve kterém bylo proneseno pres 800 replik.

Grafy €. 1 a €. 2: Celkova stopaz (modie) a pocty replik (zelené) v prispévcich zabyvajicich se

rozhodnutim o zastaveni trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019)

Dvacet minut RadioZurnalu

proaproti | 5o
Dvacet minut RadioZzurnalu _ 149

Nazory a argumenty

Pro a proti 0:52:12 Interview Plus _ 120
Interview Plus 0:43:55 Nazory a argumenty _ 99
Publicistika hlavnich zprav _ 0:40:30 Publicistika hlavnich zprav _ 74
Den v 60 minutach _ 0:39:50 Den v 60 minutach _ 68
Nazory a argumenty Plus 0:27:04 Publicistika polednich zprav _ 66
Den podle ... 0:23:56 Den podle ... _ 58
Publicistika polednich zprav 0:22:19 Nd&zory a argumenty Plus - 39

Sledované tematice byly vénovany Ctyti vysilani poradu Dvacet minut RadioZurnalu (vysilani €.
9, 17, 24 a 26), osmnact komentarl v poradu Nazory a argumenty, dvé relace Pro a Proti (¢. 8
a 36), tfi dily Interview Plus (¢. 16, 23 a 37) a jednotky dalSich poradu. Jmenované relace tvofrily
hlavni ¢ast zkoumaného vzorku, a to jak ve smyslu relevantni stopaze, tak pronesenych replik

(vypovédi) k tématu.

Z hlediska ¢asového vyvoje intenzity sledovaného tématu v publicistické agendé Ize pozorovat
dva vrcholy. Prvni na pocatku obdobi, kdy se na vefejnost dostaly informace o skutecnosti, ze
trestni stihdni ma byt zastaveno a na konci obdobi, kdy tyto informace byly oficidlné potvrzeny

vedoucim méstskym statnim zastupcem Erazimem, viz graf 3 a 4.
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Grafy € 3 a & 4: Casovy vyvoj stopaze (modie) a poctu replik (zelené) v prispévcich

zabyvajicich se rozhodnutim o zastaveni trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019)

1:32:42
1:09:48

1:01:15
e stopaz

0:00:55 0:08:53

7.9 8.9 9.9 109 119 129 139 149 159 16.9

186 176 151

134

18 3 s repliky

2.9 3.9 4.9 5.9 6.9 7.9 8.9 9.9 109 119 129 139 149 159 16.9

Repliky diskutujicich hostl (a komentarovych pfispévatell) byly presné z poloviny neutralniho
charakter(l. Druha polovina replik v sobé nesla znaky hodnoceni pfipadu ¢i osoby premiéra
Babise (prima hodnoceni), anebo ¢innosti statniho zastupitelstvi (nepfimé repliky).

Byt byly repliky, které hajily premiéra BabiSe ¢i postup statniho zastupitelstvi (klasifikovano
jako defenzivni repliky), zastoupeny v neprehlédnutelné ¢etnosti (14 %), vétsi ¢ast hodnoticich

replik byla vici hlavnimu subjektu kriticka (37 %; tzv. ofenzivni repliky).

Graf €. 5: Hodnoceni subjektu v pfispévcich zabyvajicich se rozhodnutim o zastaveni

trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019, pocet hodnoceni pronesenych hosty)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m defenzivni pfimé defenzivni nepfimé neutrdlni M ofenzivni nepfimé M ofenzivni pfimé
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Z celkovych 58 defenzivnich replik vci hlavnimu subjektu jich 46 (79 %) pronesli pfedstavitelé
vladniho hnuti ANO 2011 (viz graf 6). Pfi soustfedéni vyhradné na pfimé defenzivni repliky je
vidét, Ze aZ na jedinou vyjimku (promluva politologa Jana Burese) viechny byly pronaseny
zastupci ANO 2011. Zrejmi zastanci hlavniho subjektu mimo strukturu viladni strany se
v publicistickych obsazich tedy nevyskytovali. Jejich nepfitomnost Ize vysvétlit jednoznacnou
kontroverzi celé kauzy, kdy i samotni prfedstavitelé hnuti ANO 2011 se ve svych promluvdach

dopustili celkové 16 primo ¢i neptimo ofenzivnich replik vici hlavnimu subjektu.

Graf ¢. 6: Hodnoceni subjektu v prispévcich zabyvajicich se rozhodnutim o zastaveni
trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019, pocet hodnoceni pronesenych hosty dle

jejich stranické, pripadné profesni pfislusnosti) - absolutné

komentatofi 6 68 D
ANO 2011 S 7 41 B 103
justice, prokuratura 3 38 Bl ss
KDU-CSL 35 35

Ceska piratska strana 8 [l 18
neziskovy sektor 470 18

obs s 17
TOP09 DI 15

politologové f 7 | 10
STAN 2B 10

m defenzivni pfimé defenzivni nepfimé neutrdlni M ofenzivni nepfimé M ofenzivni pfimé

Pomérovani zastoupeni jednotlivych politickych stran ve sledovanych diskusnich poradech lze

v ramci sledovaného tématu povaZovat za rliznorodé. Vedle 103 replik predstaviteld hnuti

ANO 2011 ve vysilani zaznélo také 60 replik zastupcl opozi¢nich stran (Pirati, ODS, TOP 09,
STAN). Grafem zmiriovanych 35 replik za KDU-CSL mélo sv(j pdivod u Cyrila Svobody, ktery byl

hostem Interview Plus 16.9.2019. V poradu korektné zaznéla jeho afiliace coby poradce vlady

(pro oblast legislativy). Jeho promluvy proto nerfadime do vyctu replik opozi¢nich

predstaviteld.
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Hnuti ANO 2011 patrné obdrZelo pfilezitost k vystoupeni i 4.9.2019, kdy dle sdéleni
moderatora publicistiky Hlavnich zprav CRo RadioZurnalu Tomase Pavli¢ka, pozvani odmitla
ministryné spravedInosti Marie BeneSova. Zucastnila se az Dvaceti minut RadioZurnalu

12.9.2019.

Jak je z grafu 6 déle patrné, mezi hosty diskusi se neobjevil nikdo ze zastupct stran CSSD, KSCM
nebo SPD. Jakkoliv by jejich pfitomnost mohla byt pfinosnd pro zlepSeni kvantitativnich
ukazatel( politické plurality, pro naplnéni publicisticko-diskusniho zanru nebyla nezbytna.
Zanroveé klicové je, aby adekvatni prostor obdrzely hlavni strany sporu, resp. hlavni ndzorové
proudy (bod 7.1 Kodexu CRo). Na ¢asové omezeném vzorku vymezeném jednim konkrétnim
tématem nelze usuzovat na celek — zastoupeni predstavitelll politickych stran s ptihlédnutim
k jejich pritomnosti v zastupitelskych orgdnech. Jak je dohledatelné ve zpravodajském obsahu,
pfedstaviteldm viech zmifiovanych stran vénoval v té dobé& Cesky rozhlas prostor v jinych
(zpravodajskych) formatech®. Nutno dodat, Ze ostatni opoziéni strany byly zastoupeny vidy
jednim, maximdalné dvéma osobami (ODS: Milos Vystrcil, Marek Benda, Pirati: 2x Jakub

Michalek, TOP 09: Jifi PospiSil, STAN: Stanislav Pol¢ak).

Ke zvaieni je jen jedna diskusni ucast samotného premiéra. Andrej Babi$ byl hostem
publicistiky Polednich zprav hned z pocatku sledovaného vzorku (2.9.2019) a v dalSich dnech
uz nikoliv. | v jeho pfipadé je dohledatelné, Ze Cesky rozhlas mu vénoval prostor mimo diskusni
formaty'’. V nésledujicich vysilanich jeho stranu vramci sledovaného tématu zastavali:

2x Helena Vélkova, Radek Vondracek, Marie BeneSova, Jan Volny nebo Milan Feranec.

Ke grafu 6 je nezbytné ddle zminit kontrast s jakou intenzitou se v publicisticko-diskusnim
vysilani objevovali komentatofi (jakkoliv to je jejich roli) oproti predstaviteldm neziskového
sektoru ale predevsim pak védecké obce — vtomto pfipadé politologdm. Zatimco nevladni
organizace reprezentoval 2x David Ondracka (feditel ceské pobocky Transparency

International) a 1x Ondiej Neumann (feditel Ustavu nezdvislé Zurnalistiky), politologové se

16 kupt. https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/capi-hnizdo-politici-zastaveni-reakce 1909131228 _zit
17 kupt. https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/andrej-babis-kauza-capi-hnizdo-statni-zastupitelstvi-hnuti-
ano_1909131355_gak
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v analyzovaném vzorku vysilani objevili pouze dvakrdt: Jan Bure$ z Metropolitni univerzity

Praha a Vladimira Dvorakova z VSE Praha.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze ve sledovaném obdobi byla agenda vyznamné spoluurcovdna
nazory na postupy organa cinnych v trestnim fizeni a jejich kompetenci bude platna namitka,
Ze téma jesté vice neZli ucast politologl implikovalo spiSe osloveni predstavitel( justice Ci
prokuratury. | v této kategorii se vSiak mohou jevit 4 vystoupeni jako kontrastné malo oproti
cetnosti vystoupeni komentatord. Dvakrat byl Gcasten prezident Unie statnich zastupcl Jan
Lata, po jedné Ucasti si pfipsali advokat Zdenék Koudelka a Eliska Wagnerova, byvald ustavni

soudkyné.

Vysoka Cetnost vyjadieni komentdatord souvisi nejen se zafazenim poradu Nazory a argumenty
do sledovaného vzorku (analyzovany modifikovanou metodou na urovni vypovédi), ale zjevné
také se zavedenou redakéni rutinou. Ze 153 sémantickych jednotek pronesenych komentatory
(repliky/vypovédi) jich 86 pripada na komentare zafazené do poradu Nazory a argumenty a 67
na repliky komentatori v ostatnich (diskusnich) poradech, viz graf 8. Jakakoliv z téchto
podmnozin komentator( by se tedy intenzitou svych promluv v rdmci vzorku bezpecné

zaradila na druhé misto Cetnosti zastoupeni hned za hnuti ANO 2011.

U&asti komentétord v diskusich®® se odehralo celkové 11. Byli jimi: 3x Petr Novaéek (CRo), 2x
Jana Klimova (HN), 1x potom Robert Casensky (Reportér), Vojtéch Blazek (Seznam zpravy),
Zuzana Kubatova (Seznam zpravy), Jan Gruber (Denik Referendum), Patrik Eichler (Denik

Referendum) a Vaclav Dolejsi (Seznam zpravy).

Vzhledem ke skutecnosti, Ze z celkovych 11 Ucasti pfisluSelo po tfech vystoupenich zastupclim
Ceského rozhlasu a Seznam zprav a po dvou Deniku Referendum a HospodaFskym novinam,
je nasnadé doporuceni, aby slozeni (externich) komentdator( bylo variabilnéjsi a pokryvalo Sirsi
zabér medialniho spektral®. V kombinaci s prokdzanou nizkou etnosti zastoupeni nékterych

skupin osob lze toto doporuéeni rozsifit tak, Ze pred externimi komentdtory by méli byt

18 Tzn. bez zahrnuti pofadu Ndzory a argumenty, oviem véetné nedéIniho vydani Nazory a argumenty Plus
19 Opét plati, Ze variabilita komentator( by méla jit napti¢ celkem informaéniho obsahu média, snizend variabilita
v ramci ziZeného vzorku tendenci neprokazuje
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uprednostnéni védci a experti (v _tomto pripadé zastupci pravnické obce, potazmo

politologové), pfipadné neziskovy sektor (po dikladném uvaZzeni relevance) a v pfipadé fazeni

promluv zastupct jinych médii usilovat o jejich variabilitu napfi¢ medidlnim trhem.

Graf ¢. 7: Hodnoceni subjektu v prispévcich zabyvajicich se rozhodnutim o zastaveni
trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019, pocet hodnoceni pronesenych hosty dle

jejich stranické, pfipadné profesni prislusnosti) - relativné

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

komentatofi 4% 44% ~ 25% I

ANO 2011 I 7% 40% - 14% B

justice, prokuratura 6% 79% | 8% I
KDU-CSL 100%

Ceska piratska strana 44% T 3% e

oDS 29% 3% IS

neziskovy sektor 25% 4% IS

TOP09 | 7% 13% [

politologové [N 10% 70% [10% |

STAN 20% o 30% I

B defenzivni pfimé defenzivni nepfimé neutrdlni M ofenzivni nepfimé M ofenzivni pfimé

Graf ¢. 8: Hodnoceni subjektu v promluvach komentatorti v prispévcich zabyvajicich se
rozhodnutim o zastaveni trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019, pocet

hodnoceni) - absolutné

Ostatni komentatofi 2 40 _ 67

m defenzivni pfimé defenzivni nepfimé neutrdini ® ofenzivni nepfimé M ofenzivni pfimé
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Komentatofi byli ve svych promluvach vici hlavnimu subjektu analyzy kriticti (viz ofenzivni
promluvy v grafech 7 a 8). V relativnim podilu ofenzivnich promluv viak dominovali zastupci
vétsiny opozi¢nich stran, respektive neziskového sektoru, coz plati i pfi dekompozici
komentatorll na vyse zminované podmnoZiny 1) obsahy komentarl poradu Nazory a

argumenty a 2) ostatni promluvy komentdtor( v diskusnich poradech.

Nazory a argumenty byly zdroven pofadem vUci hlavnimu subjektu nejkritictéjsim (graf 9),
pricemz pfiznivé vyznélo hodnoceni pouze v komentarich Petra Holce (3 nepfimé defenzivni
vypovédi).

Soucasné je patrna odliSnd dramaturgie nékterych poradd, kdy je cilené davan prostor pro
opozitni nazor protistrany: Pro a proti, ale také publicistické ¢asti zpravodajskych relaci CRo
RadioZurnalu. Hodnoceni subjektu lze posuzovat pouze na urovni hostl (resp. autoru
komentarud), proto nelze graf automaticky interpretovat tak, Ze by v pfipadech ostatnich
pofadl nedochdzelo ke konfrontaci hostl moderatorem predkladanim opozitnich

argumentui?°.

Graf ¢. 9: Hodnoceni subjektu v prispévcich zabyvajicich se rozhodnutim o zastaveni

trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019, pocet hodnoceni pronesenych hosty)

Nézory a argumenty (4 28 P 26
Dvacet minut Radiozurnélu 9 51 e
Proaproti [NNNEEHINN 8 24 1 O 72

Interview Plus 45 P oo
Publicistika polednich zprav  [[ISHI 17 L5 Y]

Den v 60 minutdch 1 17 o -

Publicistika hlavnich zprav [BIlEST 9 BN 20
Den podle ... 11 FeEN s
Nézory aargumenty Plus 8 2B 18

B defenzivni pfimé defenzivni nepfimé neutrdlni  ® ofenzivni nepfimé M ofenzivni pfimé

20 Tohoto aspektu se nejpfesnéji dotykd posouzeni parametru konfronta&nosti vii&i diskutujicim hostam.
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Z rozboru konfrontacnosti na urovni jednotlivych poradll jsou patrné rozdily v dramaturgii a
moderatorském pfistupu (graf 10). Porad Pro a Proti dosahuje nejvyssi konfrontacnosti, a to
v dUsledku okamzitého zpracovani repliky hosta do opozitni otazky vic¢i druhému hostu. Jak je
patrné dale, urcité miry konfrontacnosti dosahuji i pofady formatované jako interview
(Interview Plus, Dvacet minut Radiozurndlu, Den podle ..., v nékterych pfipadech publicistické
&asti Hlavnich & Polednich zprav CRo RadioZurnalu), z éeho? Ize usuzovat na konfrontaci host(

moderatorem stanovisky nazorovych protistran (viz bod 7.1 Kodexu CRo).

Ve ¢tytech pripadech doslo ke zjisténi stavu, kdy host Interview nebyl vystaven konfrontacnim
replikdm moderatora: vysilani €. 15: porad Dvacet minut RadioZurndlu, host Helena Valkova;
vysilani €. 16: porad Publicistika hlavnich zprdv, host Eliska Wagnerova; vysilani €. 23: porad
Publicistika polednich zprav, host Jana Klimova; vysilani €. 25: pofad Den podle ..., host Zuzana

Kubatova.

Graf €. 10: Konfrontacnost v prispévcich zabyvajicich se rozhodnutim o zastaveni trestniho

stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019, pocty replik moderatord relativné)

Pro a proti 61%

Publicistika hlavnich zprav 84%
Interview Plus 85%
Publicistika polednich zprav 85%
Dvacet minut RadioZurnalu 91%
Den podle ... 93%

Den v 60 minutach 97%

Nazory a argumenty plus 100%
Nazory a argumenty 100%
® konfrontacni neutrdlni M vstficné

V uvedenych pripadech moderatofi nevyuzili konfrontacnich replik, ale opozitni nazory

hostim predkladali ve formé replik jinych (kupf. kladna zjistovaci otazka).
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Graf €. 11: Konfronta¢nost na stranické trovni v prispévcich zabyvajicich se rozhodnutim o
zastaveni trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019, pocty replik moderator(

absolutné)

avo 2011 [ 82 117
KDU-CSL . 29 35

pirati | 17 19

oos ] 14 1

TOP 09 . 11 15

stan 5 o

B konfrontacni neutralni M vstficné

Zrozboru konfrontagnosti vi&i hostim seskupenych dle stranické pfislunosti?! logicky

vyplyva, Ze nejéastéji konfrontacni repliky moderatord mifily na predstavitele hnuti ANO.

Graf ¢. 12: Konfrontacnost vici blokiim stran v pfispévcich zabyvajicich se rozhodnutim o
zastaveni trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019, pocty replik moderatord

relativné)

Pirati + ODS + TOP 09 + STAN - 77%

W konfrontacni neutralni M vstficné

V relativnim srovnani se souhrnem opozi¢nich stran?? je viak patrné (graf 12), Ze vyznamna
¢ast konfrontacnosti moderatori mifila také na politického oponenty viadniho hnuti.

| vzhledem k zjisténi, Ze hosté diskusi z hnuti ANO 2011 premiéra BabiSe vyznamnou mérou

21 y¢etné nominaci nestranikd
22 d(vody nezarazeni KDU-CSL jsou popsany dfive v této kapitole
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hajili, ¢imZz casto vzbuzovali navazné konfrontacni repliky moderatord, Ize rozdil v mire

konfrontacnosti na Urovni sedmi procentnich bod(, povaZovat za zcela korektni.

Tabulka €. 6: Konfrontacnost k jednotlivym hostliim — TOP10 s nejvyssi mirou konfrontacnosti

16.9.2019 Feranec Milan (ANO) 50 % 12.9.2019 Benesova Marie (ANO) 29 %
16.9.2019  Polcak Stanislav (STAN) 44 % 13.9.2019  Volny Jan (ANO) 29%
2.9.2019  Vystréil Milog (ODS) 40 % 18.9.2019  Pospigil Ji¥i (TOP 09) 27 %
2.9.2019  Babi Andrej (ANO) 36% 6.9.2019  Svoboda Cyril (KDU-CSL) 17 %
3.9.2019 Vondracek Radek (ANO) 34 % 13.9.2019 Ondracka David (TI) 17 %

Dil¢i vysilani byla charakteristickd zvySenou mirou konfrontacnosti. V pfipadu diskusi s vice
hosty v naprosté vétsiné pripadd na oba politické hosty mitila srovnatelna mira konfrontacnich

replik. Ani_jednou nenastala situace, kdy by v diskusi s vice politickymi hosty byl nékdo

z politikd _konfrontacnich replik uSetfen. Jiné diskutujici osoby, neZ politikové, se pod

konfrontaci moderator( dostavaly sporadicky (graf 13).

Graf €. 13: Konfrontaénost vici ostatnim hostlim v pfispévcich zabyvajicich se rozhodnutim
o zastaveni trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019, pocty replik moderatord

relativné)

komentatori 99%

ik
justice, prokuratura - 93%
5%

neziskovy sektor 95%

védci a experti 100%

B konfrontacéni neutralni M vstficné

Analyzované diskuse se v souhrnu vyznacovaly vysokou plynulosti, kdy byla (nejcastéji

zasahem moderatora) prerusena jen priblizné pétina replik hostd (graf 14). Ani v jednom

pripadé nebylo prerusovani shledano jako problematické (mozno ftici defavorizujici).
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Moderatofi k pferusovani sahali budto v disledku nekazné hosta (tabulka 7), nebo pfi potfebé
zkratit Ci zestrucnit realizaci hosta, pripadné téz pfi spekulativnich projevech hostl (viz nalezy

na urovni jednotlivych vysilani nasledujici dale).

Graf ¢. 14: Pomér dokoncenych a prerusenych replik hostli v pfispévcich zabyvajicich se
rozhodnutim o zastaveni trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019, pocty replik

hostl relativné)

60%
Interview Plus 65%

Proaproti | SO
3%
Den podle ... NNEGEN 68%
Publicistika hlavnich zprav  [NEGEGNIEE 76%

2% 78%
1% 81%
o16%
3%

84%

Nazory a argumenty Plus
Dvacet minut RadioZurnalu
Publicistika polednich zprav

Den v 60 minutach 97%

Nazory a argumenty 100%
CELKEM |G - 79%
M host prerusen moderatorem M host prerusen partnerem bez pferuseni

Tabulka ¢. 7: Rozdil mezi pferusovanim moderatorem a nekazni hosta (hosté s nenulovymi

rozdilovymi hodnotami)

Datum Host Podil preruseni  Podil nekazné Rozdil
02.09.2019 Valkova Helena (ANO 2011) 75 % 75 %
03.09.2019 Novdacek Petr 50 % 50 %
10.09.2019 Benda Marek (ODS) 46 % 46 %
16.09.2019 Feranec Milan (ANO 2011) 43 % 43 %
03.09.2019 Pospisil Jiti (TOP09) 47 % 7% 40 %
04.09.2019 Valkova Helena (ANO 2011) 40 % 40 %
15.09.2019 Neumann Ondrej 38 % 38 %
03.09.2019 Vondracek Radek (ANO 2011) 50 % 17 % 33%
02.09.2019 Ondracka David 33% 33%
13.09.2019 Novacek Petr 33% 33%
16.09.2019 Svoboda Cyril (KDU-CSL) 40 % 9% 31%
02.09.2019 Vystrcil Milos (ODS) 50 % 25 % 25 %
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02.09.2019 Novacek Petr 17 % 17 %

15.09.2019 Dvorakova Vladimira 17 % 17 %
13.09.2019 Volny Jan (ANO 2011) 29 % 14 % 14 %
13.09.2019 Klimova Jana 13 % 13 %
13.09.2019 Blazek Vojtéch 10% 10%
03.09.2019 Latalan 8% 8%

04.09.2019 Michalek Jakub (Pirati) 8% 8%

12.09.2019 Benesova Marie (ANO 2011) 24 % 41 % -18 %

Moderatofi diskusnich poradl pracovali s vysokou mirou presnosti pfi odkazovani na zdroje
svych tvrzeni. VétSina souhrnli poradl vramci vymezeného vzorku se vyznacovala
transparentnosti v intervalu presného odkazovani (nad 75 %). Pouze v pofadu Den v 60
minutach moderatoti v souhrnu pracovali s transparentnosti na rozhrani stfedné presného a
pfesného odkazovani. Napliovani kritéria transparentnosti je podstatné s ohledem na znéni
bodu 6.6 Kodexu CRo: , Ve zpravodajskych a publicistickych pofadech Cesky rozhlas dbd na

presnost a nestrannost, spocivajici prfedevsim ve zjistovdni a ovérovdni skutecnosti.”

Graf ¢. 15: Transparentnost vreplikich moderatord v pFispévcich zabyvajicich se
rozhodnutim o zastaveni trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019, primérna

procentudlni hodnota replik moderatora dle valuacni relace transparentnosti)

Interview Plus e 100%
Nazory a argumenty Plus [ 100%
Nazory a argumenty " 96%
Publicistika hlavnich zprdav [ 93%
Den podle ... I 91%
Dvacet minut Radiozurndlu [ 91%
Proaproti [T 89%
Udalosti, komentare (diskuzni) I 88%
Publicistika polednich zprav [ 83%
Denv 60 minutdch I 75%
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SniZena transparentnost na Urovni stfedni presnosti se tykala pouze tfi vysilani: ¢. 7 Den v 60
minutdch, €. 27 Den podle ... (jedina reference) a €. 36 Pro a proti. Nepfesné odkazy se v celém
vzorku objevily pouze dva. Poprvé v moderaci V&ry Stechrové, vysilani & 1 Publicistika
polednich zprav: , Také se v této souvislosti dost mluvilo o tom, Ze se u nds dd objednat trestni
stihadni...” (23:55), podruhé pak v moderaci Martiny Maskové, vysilani ¢. 7 Den v 60 minutach:
,Dnes vicekrdt zaznivalo, Ze pro premiéra by moZnd bylo lépe, kdyby Zalobce ndzor nezmeénil...”

(15:25).

Graf ¢. 16: Genderova variabilita v moderaci prispévka zabyvajicich se rozhodnutim o

zastaveni trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019, pocty replik moderator()

Pro a proti

Dvacet minut RadioZurnalu
Interview Plus

Publicistika hlavnich zprav
Den v 60 minutach
Publicistika polednich zprav
Den podle ...

Nazory a argumenty
Nazory a argumenty Plus
CELKEM

B moderator muz M Zena moderatorka

V moderaci analyzovaného vzorku prevladaly repliky Zen — moderatorek, o coz se nejvétsi
mérou zaslouZily Marie Bastlova (20 minut Radiozurnalu) a Karolina Koubova s Veronikou
Sedlackovou (Pro a proti). Oproti tomu v replikdch hosti dominovaly z 82 % promluvy muza.
Podil na Grovni 18 % pfipadajici na Zeny pfiblizné odra#i jejich zastoupeni v Parlamentu CR% a

zéroveri se nevymyka jinym publicisticko-diskusnim pofadim?4. Absence Zenského elementu

2V Parlamentu CR je zastoupeno 58 7en, co? predstavuje 21 % podil. Zdroj:
https://www.psp.cz/sqw/cms.sqw?z=12508

24\ Otazkach Vaclava Moravce byly diskutujici Zeny v roce 2018 zastoupeny z 13,8 %, v Mdte slovo pak 20 %.
Zdroj: https://img.ceskatelevize.cz/boss/document/1439.pdf?v=1&_ga=2.13102775.1440564091.1577577597-
722195038.1560239708
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byla patrna predevsim v komentarovych prispévcich pofadu Nazory a argumenty. V odborné
literature vénované problematice genderovych studii se v té souvislosti hovofi o konzervaci
(tzv. ,glass-ceiling”) neviditelnych bariér stéZujicim Zendm pfistup k exekutivhim pozicim.>

Lze tedy uzavrit, Ze publicistickému vysilani a jeho genderové pluralité by prospél vyssi podil

replik od hostll — Zen, prestoZe se jednd o formulaci doporuceni zalozené na cCasové a

tematicky zizeném vzorku.

Graf €. 17: Genderova variabilita v replikach hostl pfispévkl zabyvajicich se rozhodnutim o

zastaveni trestniho stihani v kauze Capi hnizdo (2.-16.9.2019, pocty replik host()

Nazory a argumenty

Dvacet minut Radiozurnalu

Pro a proti

Interview Plus

Publicistika polednich zprav
Den v 60 minutach
Publicistika hlavnich zprav

Den podle ...

Nazory a argumenty Plus
CELKEM

M host muz M host Zena

% https://eige.europa.eu/thesaurus/terms/1228
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3.2. NALEZY NA UROVNI JEDNOTLIVYCH VYSIiLANi

Vysilani 1: Publicistika polednich zprav 2.9.2019, moderator: Véra Stechrova

Pocet replik moderatora 26 Pocet replik host 24  Podil dokonéenych replik 79 %
Transparentnost moderatora 80% Pocet odkazi na zdroje 5 Ztoho nepresnych 1

Host 1: Jan Lata Obdrzenych replik 11 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyicenych replik 11 Podil preruseni 0% Podil nekazné 0% Rozdil 0%
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepr.) 0 (0/0) Neutrdlni 9 Ofenzivni (nepf./pf.) 2 (2/0)
Host 2: Andrej Babis Obdrzenych replik 14 Ztoho konfrontacnich 5 Podil konfront. 36 %
Vyicenych replik 13 Podil preruseni 38% Podil nekazné 38 % Rozdil 0%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pt./nepr.) 10 (9/1) Neutrdlni 3 Ofenzivni (nepf./pf.) 0 (0/0)

Hosté vysilani nediskutovali zaroven, ale nasledovali po sobé. Moderatorka se z péti odkaz
na zdroje dopustila v jednom pfipadé netransparentni reference: ,Také se v této souvislosti
dost mluvilo o tom, Ze se u nas da objednat trestni stihani...” (23:55), presto si udrzela
v souhrnu vysokou miru presnosti. Pfikladna byla shoda v podilu nekdzné Andreje BabiSe a
miry jeho preruSovani moderatorkou. Vysilani bez hodnoticich adjektiv v projevu

moderatorky. Korektné uvedeny afiliace hostd, na zavér zopakovany.

Vysilani 2: Den podle ... 2.9.2019, moderator: Lucie Vopalenska

Pocet replik moderatora 10  Pocet replik hostu 6  Podil dokonéenych replik 67 %
Transparentnost moderatora 100 % Pocet odkazl na zdroje 6 Ztoho nepiesnych 0

Host 1: David Ondracka Obdrzenych replik 6 Ztoho konfrontacnich 1 Podil konfront. 17 %
Vyiéenych replik 6 Podil preruseni 33% Podil nekazné 0% Rozdil 33%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 1 Ofenzivni (nepf./pf.) 5 (3/2)

Moderatorka precizné odkazovala, korektné uvedla afiliaci hosta, kterou na zavér zopakovala,

neuzila hodnoticich adjektiv. Hosta pferusovala za Uéelem zkraceni dlouhych promluv.

Vysilani 3: Publicistika hlavnich zprdv 2.9.2019, moderator: Tomas Pavlicek

Pocet replik moderatora 16  Pocet replik hostu 8 Podil dokoncenych replik 38 %
Transparentnost moderatora 98 % Pocet odkazl na zdroje 4  Ztoho nepresnych 0

Host 1: Milo$ Vystrcil Obdrzenych replik 5 Ztoho konfrontacnich 2 Podil konfront. 40 %
Vyicenych replik 4  Podil preruseni 50% Podil nekazné 25 % Rozdil 25%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 1 Ofenzivni (nepf./pt.) 3 (1/2)
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Host 2: Helena Valkova Obdrzenych replik 10 2Ztoho konfrontacnich 1 Podil konfront. 10%
Vyfcenych replik 4  Podil preruseni 75% Podil nekazné 0% Rozdil 75 %
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 2 (0/2) Neutralni 1 Ofenzivni (nepf./pt.) 1 (0/1)

Moderator precizné odkazoval. Neuzil hodnoticich adjektiv. Hosta MiloSe Vystrcila prerusoval
Castecné pfi nekazni, Helenu Valkovou za ucelem kraceni dlouhych promluv. Milo$ Vystrcil
opakované vyjadfil nesouhlas sinterpretaci moderatora, Ze nedlvérfuje prdci stdtnich
zdstupct. Uvadi, Ze nic takového v Zddném pripadé nerekl (15:15). Moderdtor se dopustil
drobné nepresnosti uzZitim oznaceni ,statni zastupitel” namisto korektniho ,statni zastupce”
(13:05). Moderator korektné uvedl afiliaci na zacatku i na konci poradu, i kdyZz v zavéru jiz

vypustil informace o pfislusnosti k vyborlm zastupitelskych orgdna.

Vysilani 4: Nazory a argumenty CRo Plus 13:33 1 2.9.2019, moderétor: Ondfej Konrad

Pocet replik moderatora 2 Pocet replik hosti 2  Podil dokonéenych replik 100 %
Transparentnost moderatora 100 % Pocet odkazl na zdroje 1 Ztoho nepiesnych 0
Host 1: Petr Hartman Obdrienych replik 2 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyicenych replik 2  Podil preruseni 0%  Podil nekazné 0% Rozdil 0%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 0 Ofenzivni (nepf./pf.) 2 (1/1)

Moderdator Ondfej Konrad zahajil pofad uvedenim vnitropolitického komentatora CRo Petra
Hartmana. Korektné uzil afiliaci a nepouzil Zadna hodnotici adjektiva. Téch uzil vyhradné

(interni) host: ,zprdva plsobici trochu jako bomba“... (0:35); ,je to rozhodnuti ponékud

prekvapivé...” (2:05).

Vysilani 5: Nazory a argumenty CRo Plus 13:33 11 2.9.2019

Autor: Jan Fingerland Vyicenych vypovédi 9
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pr./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 7 Ofenzivni (nepf./ptf.) 2 (0/2)

Komentator uzil téchto ptiznakovosti: ,UZ vicekrdt jsme v Ndzorech a argumentech
zaznamenali nékdy aZ zdbavné podobnosti mezi Babisovym pripadem a kauzou jeho

izraelského kolegy Netanjahua.” (4:20); ,Nds premiér uZ nemd divod povaZovat vsechny
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Zalobce za své osobni neprdtele... Premiér, kterému hrozi trestni stihdni, neni ¢eskad specialita.”

(7:40).

Vysilani 6: Nazory a argumenty CRo Plus 18:33 2.9.2019
Autor: Petr Hartman Vyicenych vypovédi 4

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pr./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 0 Ofenzivni (nept./pf.) 4(2/2)

Komentator uzZil téchto priznakovosti: ,,Blahoprdni Milose Zemana je ponékud predcasné...”
(1:50); ,, Stdtni zdstupce Saroch ndhle dospél k opacnému zdvéru...” (2:55); ,Maximdiné se
mohla zménit atmosféra kolem celého pripadu — napriklad prekvapivym koncem ministra

spravedinosti Jana KnéZinka...” (3:20); ,,..bombastické titulky hldsajici konec trestniho stihdni

premiéra.” (4:00).

Vysilani 7: Den v 60 minutach 2.9.2019, moderator: Martina Maskova

Pocet replik moderatora 15  Pocet replik hosti 10 Podil dokoncenych replik 90 %
Transparentnost moderatora 71% Pocet odkazii na zdroje 7  Ztoho nepresnych 1

Host 1: Petr Novacek Obdrienych replik 6 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyfcenych replik 6 Podil pferuseni 17 % Podil nekazné 0% Rozdil 17 %
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 1(0/1) Neutrdlni 5 Ofenzivni (nepf./ptf.) 0 (0/0)
Host 2: Robert Casensky  Obdrzenych replik 4 Ztoho konfrontaénich 0 Podil konfront. 0%
Vyiéenych replik 4  Podil preruseni 0%  Podil nekazné 0% Rozdil 0%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 2 Ofenzivni (nepf./pf.) 2 (2/0)

Moderdtorka se ze sedmi odkaz(i na zdroje dopustila vjednom pfipadé netransparentni
reference: ,Dnes vicekrdt zaznivalo, Ze pro premiéra by mozZnd bylo lépe, kdyby Zalobce ndzor
nezménil...” (15:25) a jednoho odkazu se sniZzenou presnosti: ,..jak velkou vdhu prikladat
argumentim z ¢dsti opozicnich kruhd, které zpochybriuji nezdvislost rozhodovdni statniho
zdstupce?“ (12:55). V souhrnu tak moderatorka pracovala se stfedni presnosti odkazovani na
zdroje. Vysilani bez hodnoticich adjektiv v projevu moderatorky. Korektné uvedeny afiliace
hostll, na zavér zopakovany. Hodnoticiho adjektiva uZil pouze (interni) host Petr Novacek: ,Ze
pan prezident posle ostentativni gratulaci...“... (13:45), ktery se ve svém projevu zastal statnich

zastupca.
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Vysilani 8: Pro a proti 3.9.2019, moderator: Karolina Koubova

Pocet replik moderatora 45  Pocet replik hostu 39 Podil dokoncenych replik 51%
Transparentnost moderatora 100 % Pocet odkaztli na zdroje 7  Ztoho nepresnych 0

Host 1: Jifi Pospisil Obdrzenych replik 15 Ztoho konfrontacnich 4 Podil konfront. 27 %
Vyicenych replik 15 Podil preruseni 47 % Podil nekazné 7% Rozdil 40 %

Hodnoceni subjektu Defenzivni (pf./nepr.) 1(0/1) Neutrdlni 2 Ofenzivni (nepf./pf.) 12 (7/5)
Host 2: Radek Vondracek  Obdrzenych replik 29 Ztoho konfrontacnich 10 Podil konfront. 34 %
Vyfcenych replik 24 Podil pferuseni 50% Podil nekazné 17 % Rozdil 33%
Hodnoceni subjektu Defenzivni (pf./nepf.) 16 (10/6) Neutrdlni 5 Ofenzivni (nepf./pt.) 3 (3/0)

Moderdatorka precizné odkazovala a vic¢i obéma hostlim vystupovala se srovnatelnou mirou
konfrontaCnosti i prerusovani promluv. Precizné uZila afiliace, které zopakovala pfiblizné
v poloviné vysilani a pfi odhlasovani hostu. Hodnotici adjektiva moderdatorka pouzila vyhradné
s odkazem: , Neni prinejmensim zvldstni, Ze se tak stane prdvé v pfipadé premiéra?“ (40:25;
moderatorka cituje Jana Latu, Ze zastaveni stihani po 4 letech je vyjimkou); ,,Premiér dopredu
rikal, Ze neodstoupi, ani kdyby byl obZalovdn, pfedseda socidlni demokracie Jan Hamdcek rekl,
Ze pro CSSD jako pro koali¢niho partnera hnuti ANO je zdsadni aZ prvoinstanéni rozhodnuti, tak
to skoro vypadd, Ze jsou tu néjaké viny, ale co se tyce koali¢ni spoluprdce, tak se nic neméni.”

(56:30).

Vysilani 9: Dvacet minut RadioZzurndlu 3.9.2019, moderator: Marie Bastlova

Pocet replik moderatora 24  Pocet replik hosti 24  Podil dokoncenych replik 92 %
Transparentnost moderatora 82 % Pocet odkazi na zdroje 6 Ztoho nepresnych 0

Host 1: Jan Lata Obdrzenych replik 24 Ztoho konfrontacnich 2 Podil konfront. 8%
Vyfcenych replik 24 Podil preruseni 8%  Podil nekazné 0% Rozdil 8%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 3 (0/3) Neutralni 21 Ofenzivni (nepf./ptf.) 0 (0/0)

Moderdtorka si udrZela vysokou miru presnosti i pres uziti dvou odkaz(l se snizenou
transparentnosti: "...Ffada stdtnich zdstupcu v riznych rozhovorech v médiich celou dobu
hovofila o tom, Ze stdtni zdstupce pan Saroch md &as na rozhodnuti v této kauze do konce
srpna..." (9:00); ,,....zminil jste to, co se objevilo i v médiich, tedy Ze stdtni zdstupce Saroch
zménil svuj pravni ndzor...“ (10:10). Moderatorka uZila tfi obratu, které jsou hodnotici, ve
vsech pripadech vsak doslo k verifikaci tvrzeni promluvami hosta v pribéhu poradu: , Vcerejsi

zprdva cislo jedna md ale hned nékolik zadrhelii. Neni jasné, kde se vzala, neni jasné, co presné
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znamend, ale predevsim je zcela mimorddné, Ze unikla na vefejnost pred findInim
rozhodnutim.” (6:13); ,Neni to podle vds zmatecné, Ze najednou se dozviddme, Ze ono
rozhodnuti je vlastné jenom konceptem pro findlni rozhodnuti...” (9:15); ,Co mizZe
oduvodnovat takto vyjimecnou zménu pohledu stdtniho zdstupce v takhle citlivé kauze?”
(17:00). Moderatorka uvedla afiliaci hosta c¢tyrikrat v pribéhu vysilani, pficemz v dvodnim
predstaveni se dopustila dil¢i neptfesnosti, kdyZz hosta predstavila jako predsedu a nikoliv jako

prezidenta Unie statnich zastupca.

Vysilani 10: Den podle ... 3.9.2019, moderator: Helena Sulcova

Pocet replik moderatora 16  Pocet replik hostt 12 Podil dokoncenych replik 50 %
Transparentnost moderatora 86 % Pocet odkazii na zdroje 4  Ztoho nepfesnych 0

Host 1: Petr Novacek ObdrZenych replik 14 Ztoho konfrontacnich 1 Podil konfront. 7%
Vyfcenych replik 12 Podil pferuseni 50% Podil nekazné 0% Rozdil 50 %

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 6 Ofenzivni (nepf./ptf.) 6 (1/5)

Moderdatorka si udrZzela vysokou miru presnosti i pres uziti jednoho odkazu se snizenou

1

transparentnosti: "...podle médii se (Saroch) rozhodl trestni stihdni zastavit.” (11:25). Afiliaci
hosta uvedla korektné na pocatku a na konci vysilani. Moderdatorka uZila pfiznakovosti, kdyz
pronesla: ,...trochu to ted’'az vypadalo, Ze Andrej Babis je takovym podriizenym Milose Zemana,
... Ze nad nim md prevahu ...” (19:30). Replika byla nasledné verifikovana hostem, ktery hovofril
o jisté pasivité premiéra v inkriminovaném obdobi. DalSich pfiznakovosti uzil uz pouze (interni)
host Petr Novacek: ,,...jeho (Babisovo) volicské jadro je pevné jak skdla a jakékoli sdéleni, Ze
panu premiérovi bylo ubliZovano nespravedlivé a ty hyeny novindrské a jiné prosté ted budou
mit zase na chvili pokoj..." (14:50); ,....muZe se stdt, Ze Andrej Babis prestane byt pro nékteré
politické strany, omlouvam se, pouZiju hnusného vyrazu, chucpe." (19:10); ,Pan prezident

vCera poslal panu premiérovi gratulaci k narozenindm a podékovani, a to nebylo jen tak, tim

chtél fict — Andreji, je to dobry, ja té drZim, at to bude, jak bude...” (19:40).
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Vysilani 11: Nazory a argumenty CRo Plus 13:3313.9.2019, moderator: Petr Schwarz

Pocet replik moderatora 2 Pocet replik hostd 2  Podil dokoncenych replik 100 %
Transparentnost moderatora 100 % Pocet odkazl na zdroje 1 Ztoho nepiesnych 0
Host 1: Petr Hartman Obdrzenych replik 2 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyfcenych replik 2  Podil preruseni 0%  Podil nekazné 0% Rozdil 0%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 0 Ofenzivni (nepf./pf.) 2 (2/0)

Moderdtor Petr Schwarz zahdjil pofad uvedenim vnitropolitického komentatora CRo Petra
Hartmana. Korektné uZil afiliaci a nepouZil Zadnd hodnotici adjektiva. Téch uzil vyhradné
(interni) host: ,,do médii unikla informace, Ze statni zdstupce chce zastavit trestni stihdni, vznik/
kolem toho neuvéritelny chaos...”... (1:47); ,to je dalsi zvlastni moment (prezidentova
gratulace), protoZe trestni stihdni Andreje Babise nebylo zastaveno, takZe neni k cemu

gratulovat.” (2:05).

Vysilani 12: Nazory a argumenty CRo Plus 13:33 11 3.9.2019

Autor: Ondrej Konrad Vyréenych vypovédi 4
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 0 Ofenzivni (nept./pf.) 4(1/3)

Komentator pracoval s paralelou p¥ipadu Jitiho Cunka, pfi¢em? uZil téchto pFiznakovosti:
»...nahld instalace Benesové do Babisova kabinetu” (5:19); ,....kdyZ to neni ani zdaleka jedind

premiérova patdlie” (6:54).

Vysilani 13: Nazory a argumenty CRo Plus 13:33 111 3.9.2019

Autor: Patrik Eichler VyfFcenych vypoveédi 4
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepr.) 0 (0/0) Neutralni 1 Ofenzivni (nepf./pt.) 3 (2/1)

Komentdator pronesl| ¢tyfi vypovédi, ve kterych se zaméfil na pfistup opozicnich stran. UZil
pfitom téchto pfiznakovosti: ,Zatimco se Babis teteli blahem nad tim, Ze Zalobce, jehoZ
podezrival z korupce, protoZe jinak se slova o stihdni na objedndvku vylozZit nedaji, zménil
ndzor, jesté pikantnéjsi piruetu predvedla pravicovd opozice...”(13:40:45); ,,...zpusob, jak Babis

naklddal s firmami, které kupoval i vdlcoval...” (13:41:14).
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Vysilani 14: Nazory a argumenty CRo Plus 13:33 IV 3.9.2019

Autor: Thomas Kulidakis Vyicenych vypovédi 5
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepr.) 0 (0/0) Neutrdlni 2 Ofenzivni (nepf./pf.) 3(1/2)

Komentator pronesl pét vypovédi, ve kterych pracoval s paralelou rumunské kauzy, kdy

premiérka Viorica Dancilaova nechala obétovat dfivéjsiho $éfa socidlnich demokratd Liviu

Dragnea.

Vysilani 15: Nazory a argumenty CRo Plus 18:33 3.9.2019

Autor: Petr Holec Vyréenych vypovédi 5
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 3 (0/3) Neutralni 2 Ofenzivni (nept./pf.)  0(0/0)

Komentator pronesl pét vypovédi, pfiCemz se prevazné nepfimo zastal sledovaného subjektu.

Vysilani 16: Interview Plus 4.9.2019, moderator: Vladimir Kroc

Pocet replik moderatora 12  Pocet replik hostt 12 Podil dokoncenych replik 92 %
Transparentnost moderatora 100 % Pocet odkazl na zdroje 3  Ztoho nepiesnych 0

Host 1: Jakub Michalek Obdrienych replik 12 Ztoho konfrontacnich 1 Podil konfront. 8%
Vyfcenych replik 12 Podil pferuseni 8%  Podil nekazné 0% Rozdil 8%

Hodnoceni subjektu Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 6 Ofenzivni (nepf./ptf.) 6 (6/0)

Moderator precizné odkazoval. Neuzil hodnoticich adjektiv. Hosta Jakuba Michalka pfedstavil
korektni afiliaci. Téma Capiho hnizda vyplnilo prvni ¢ast rozhovoru, ostatni obsah se vénoval

dal$im tématdm. V pokracovani doslo ke dvéma dalsSim zopakovanim afiliaci.

Vysilani 17: Dvacet minut Radiozurndlu 4.9.2019, moderator: Marie Bastlova

Pocet replik moderatora 16  Pocet replik hostt 16 Podil dokoncenych replik 60 %
Transparentnost moderatora 100% Pocet odkazii na zdroje 3  Ztoho nepresnych 0

Host 1: Helena Valkova Obdrzenych replik 16 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyicenych replik 15 Podil preruseni 40% Podil nekazné 0% Rozdil 40 %

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 4 (0/4) Neutralni 3 Ofenzivni (nepf./pf.) 8(8/0)
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Moderdtorka precizné odkazovala. Hosta prerusovala v pfipadech, kdy se doZzadovala
zpresnéni, Ci zkraceni repliky. Celkem tfikrat Marie Bastlova uvedIa afiliaci Heleny Valkové jako
poslankyné hnuti ANO. V jedné replice se na Helenu Valkovou obracela (s pochybnostmi o
presnosti afiliace) jako na mistopredsedkyni Ustavné pravniho vyboru PSP (19:50). Poslankyné
je vsak pouze clenkou vyboru. Moderatorka uZila hodnoticich adjektiv/ptiznakovosti, které
byly ve vSech pfipadech hostem verifikovany. Helena Vdlkova kritizovala unik informaci ze
statniho zastupitelstvi, na druhou stranu se statnich zastupcl zastavala a hdjila jejich
nestrannost. Pfiznakovosti: ,,...to, Ze se verejnost dozvédéla jakysi polotovar, tak jaké to bude
mit ndsledky...” (8:37); ,,...jestli to bude duvéryhodné, nebo to bude mit opét urcity stin
nedivéryhodnosti (kdy? zdstupce Zeman zvrdti Sarochovo rozhodnuti) ...“ (10:00); ,...mdte
pocit, Ze stdtni zdstupci néjak pochybili — kromé toho uniku informaci, ktery je pomérné

zdsadni...” (18:00).

Vysilani 18: Publicistika hlavnich zprav 4.9.2019, moderator: Tomas Pavlicek

Pocet replik moderatora 8 Pocet replik hosti 4  Podil dokonéenych replik 100 %
Transparentnost moderatora 92 % Pocet odkazl na zdroje 6 Ztoho nepiesnych 0
Host 1: Eliska Wagnerovéa Obdrzenych replik 4 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyfcenych replik 4  Podil pferuseni 0% Podil nekazné 0% Rozdil 0%

Hodnoceni subjektu Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 3 Ofenzivni (nepf./ptf.) 1 (1/0)

Moderator precizné odkazoval. NeuZil hodnoticich adjektiv. Hosta EliSku Wagnerovou
predstavil korektni afiliaci zopakovanou na zavér rozhovoru: ,byvald mistopfedsedkyné

Ustavniho soudu, prdvni teoreticka.”

Vysilani 19: Nazory a argumenty CRo Plus 13:33 16.9.2019, moderator: Jan Bednaf

Pocet replik moderatora 1 Pocet replik hostd 1 Podil dokonéenych replik 100 %
Transparentnost moderatora 90% Pocet odkazl na zdroje 1 Ztoho nepiesnych 0
Host 1: Petr Hartman Obdrienych replik 1 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyi¢enych replik 1 Podil preruseni 0% Podil nekazné 0% Rozdil 0%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 1 Ofenzivni (nepf./ptf.) 0 (0/0)
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Moderdator Jan Bednaf zahdjil porad uvedenim vnitropolitického komentatora CRo Petra

Hartmana. Korektné uzil afiliaci a nepouZil Zadnda hodnotici adjektiva.

Vysilani 20: Nazory a argumenty CRo Plus 13:34 11 6.9.2019

Autor: Lida Rakusanova Vyicenych vypovédi 8
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pr./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 3 Ofenzivni (nepf./pf.) 5(3/2)

Komentatorka pronesla celkové 8 prevazné ofenzivnich vypovédi. Rozbor tohoto komentare

je soucdsti apendixu tohoto dila.

Vysilani 21: Nazory a argumenty CRo Plus 18:33 6.9.2019

Autor: Petr Hartman Vyréenych vypovédi 6
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 1(0/1) Neutrdlni 2 Ofenzivni (nept./pf.) 3 (2/1)

Komentator uZzil téchto priznakovosti: ,Do té doby (do odivodnéni rozhodnuti) je predcasné
gratulovat premiérovi k zastaveni trestniho stihdni nebo oceriovat odvahu dozorového
stdtniho zdstupce.” (1:53); ,Proto je prekvapivé, Ze v momentu, kdy neexistovalo Zddné
oficidIni rozhodnuti o dalsim vyvoji kauzy Capiho hnizda, vyzyvali svého kolequ J. Sarocha, aby
ho verejné zdivodnil.“ (2:40); ,,Na déni kolem pripadné obZaloby nebylo podle vseho nic
nesrozumitelného a netradicniho, pochopitelné s vyjimkou totdlné zpackané komunikace ze
strany méstského stdtniho zastupitelstvi. At uz schvdlné, nebo shodou okolnosti, se kolem
Capiho hnizda rozprostrela informaéni miha...”“ (3:03); ,Byla by to absurdni te¢ka za timto

pfipadem ... (abolice)” (3:50).

Vysildni 22: Nazory a argumenty CRo Plus 7.9.2019

Autor: Petr Schwarz Vyicéenych vypovédi 3
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 1 Ofenzivni (nepf./pt.) 2(2/0)

Komentator pronesl celkové 3 prevaziné ofenzivni vypovédi.
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Vysilani 23: Interview Plus 10.9.2019, moderdator: Michael Rozsypal

Pocet replik moderatora 13  Pocet replik host 13  Podil dokoncenych replik 54 %
Transparentnost moderatora 100 % Pocet odkazl na zdroje 5 Ztoho nepiesnych 0

Host 1: Marek Benda Obdrzenych replik 13 Ztoho konfrontacnich 2 Podil konfront. 15%
Vyicenych replik 13 Podil preruseni 46 % Podil nekazné 0% Rozdil 46 %

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 4 Ofenzivni (nepf./ptf.) 9 (5/4)

Moderdtor precizné odkazoval. Neuzil hodnoticich adjektiv. Hosta Marka Bendu predstavil
korektni afiliaci v€etné stranické prislusnosti a funkce predsedy Ustavné-pravniho vyboru PSP
CR, ktera byla uréujici pro pozvani hosta do tohoto vysilani. Afiliaci moderator zopakoval ve
dvou tfetindch prdbéhu a na konci vysilani. Téma Capiho hnizda vyplnilo posledni tfetinu

rozhovoru.

Vysilani 24: Dvacet minut RadioZurnalu 12.9.2019, moderator: Marie Bastlova

Pocet replik moderatora 17  Pocet replik hostu 17 Podil dokonéenych replik 76 %
Transparentnost moderatora 100 % Pocet odkazl na zdroje 1 Ztoho nepiesnych 0

Host 1: Marie BenesSova Obdrienych replik 17 Ztoho konfrontacnich 5 Podil konfront. 29 %
Vyicenych replik 17 Podil preruseni 24 % Podil nekazné 41 % Rozdil -18 %

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 1(0/1) Neutrdlni 14 Ofenzivni (nepf./pf.) 2 (2/0)

V tomto vysilani s relativné vyssi mirou konfrontacnosti moderatorka precizné odkazovala.
Hosta prerusovala v pfipadech nekdzné. Celkem ctyfikrat Marie Bastlovd uvedla korektné
afiliaci Marie BeneSové jako ministryné spravedlnosti, na Uvod a zavér pridala i informaci o
tom, Ze je nestranickou nominantkou do vlady hnutim ANO. Ministryné si ve vysilani stéZuje,
Ze stale dostava stejnou otazku na trestni stihdni premiéra (18:50) a kritizuje Unik informaci ze

statniho zastupitelstvi.

Vysilani 25: Publicistika polednich zprdv 13.9.2019, moderator: Tomas Pavlicek

Pocet replik moderatora 8 Pocet replik hostd 8 Podil dokoncenych replik 100 %
Transparentnost moderatora 100 % Pocet odkazl na zdroje 1 Ztoho nepiesnych 0
Host 1: Jana Klimova Obdrienych replik 8 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyi¢enych replik 8 Podil preruseni 0% Podil nekazné 0% Rozdil 0%

Hodnoceni subjektu Defenzivni (pr./nepf.) 0 (0/0) Neutralni 5 Ofenzivni (nepf./ptf.) 3 (3/0)
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Moderdtor precizné odkazoval. Neuzil hodnoticich adjektiv. Hosta Janu Klimovou

z Hospodarskych novin korektné predstavil na zacatku a na konci vysilani.

Vysilani 26: Dvacet minut Radiozurnalu 13.9.2019, moderator: Marie Bastlova

Pocet replik moderatora 18  Pocet replik hostu 18 Podil dokoncenych replik 89 %
Transparentnost moderatora 100% Pocet odkazl na zdroje 2  Ztoho nepfesnych 0
Host 1: Vojtéch Blazek Obdrzenych replik 10 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyfcenych replik 10 Podil pferuseni 10% Podil nekazné 0% Rozdil 10 %
Hodnoceni subjektu Defenzivni (pr./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 8 Ofenzivni (nepf./pf.) 2 (1/1)
Host 2: Jana Klimova Obdrzenych replik 8 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyicenych replik 8 Podil preruseni 13% Podil nekazné 0% Rozdil 13%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 1(0/1) Neutralni 5 Ofenzivni (nepf./pf.) 2(0/2)

Moderdatorka precizné odkazovala a neuzila hodnoticich adjektiv. Hosty v jejich replikach
pferuSovala minimalné. Celkem tfikrat Marie Bastlovd uvedla korektné afiliaci obou host(,
pfiéemzZ v Uvodnim a zavérecném predstaveni Jany Klimové uvedla i informaci, Ze se jedna o

byvalou kolegyni z Ceského rozhlasu.

Vysilani 27: Den podle ... 13.9.2019, moderator: Petr Simdnek

Pocet replik moderatora 7 Pocet replik hostu 7  Podil dokoncenych replik 100 %
Transparentnost moderatora 50% Pocet odkazi na zdroje 1 Ztoho nepiesnych 0
Host 1: Zuzana Kubdtovd  Obdrzenychreplik 7 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyfcenych replik 7 Podil preruseni 0% Podil nekazné 0% Rozdil 0%

Hodnoceni subjektu Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 4 Ofenzivni (nepf./ptf.) 3 (2/1)

Moderdtor poufZil jeden stfredné presny odkaz: ,...podle stdtnich zdstupct se véc - dotacni
podvod pro rekreacni aredl kousek od Benesova - nestal..." (11:43). DalSich odkaz(i Petr
Simlinek neuZil. Hosta Zuzanu Kubdatovou ze Seznam zprav korektné predstavil na za¢atku a
na konci vysilani, pricemz v zavéru doplnil, Ze pani Kubatova je ekonomickou redaktorkou.
Priznakovost Ize spatfovat v replice: ,To, co jsme se dnes dozvédéli, je, Ze statni zdstupci ani
Ceskd justice neni schopna prdvé tohle Andreji Babisovi ani tém ostatnim dokdzat ani neni

schopna ho dostat pred soud.” (14:10). Informace byla replikami hosta potvrzena.
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Vysilani 28: Publicistika hlavnich zprav 13.9.2019, moderator: Vladimir Kroc

Pocet replik moderatora 21  Pocet replik hostu 17 Podil dokoncenych replik 88 %
Transparentnost moderatora 92 % Pocet odkazi na zdroje 6 Ztoho nepresnych 0

Host 1: Jan Volny Obdrzenych replik 7 Ztoho konfrontacnich 2 Podil konfront. 29 %
Vyicenych replik 7 Podil pferuseni 29% Podil nekazné 14 % Rozdil 14 %
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 6 (4/2) Neutrdlni 0 Ofenzivni (nepf./pf.) 0 (0/1)
Host 2: Jakub Michalek Obdrzenych replik 7 Ztoho konfrontacnich 1 Podil konfront. 14 %
Vyfcenych replik 6 Podil preruseni 0%  Podil nekazné 0% Rozdil 0%
Hodnoceni subjektu Defenzivni (pr./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 2 Ofenzivni (nepf./pf.) 4 (1/3)
Host 3: Jan Bures Obdrzenych replik 4 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyfcenych replik 4  Podil pferuseni 0%  Podil nekazné 0% Rozdil 0%

Hodnoceni subjektu Defenzivni (pr./nepfr.) 2 (1/1) Neutrdlni 2 Ofenzivni (nepf./pf.) 0 (0/0)

Moderator precizné odkazoval. Nejprve hovofil s Janem Volnym a Jakubem Michdlkem, teprve
poté zpovidal Jana BureSe. Kazdého z hostll moderator Kroc s korektni afiliaci predstavil na
uvod a na zdvér rozhovoru. Jana Volného moderator konfrontoval pfiznakovou replikou
s odkazem na zdroj: ,,Neni v téhle souvislosti napriklad alespon ¢dste¢né pddné upozornéni, s
nimZ pfisla organizace Transparency International, totiz Ze zminéné firmy koordinovaly svou

Cinnost...?“ (15:45).

Vysilani 29: Nazory a argumenty CRo Plus 13:33 13.9.2019, moderator: Jan Bednar

Pocet replik moderatora 6 Pocet replik hostu 6  Podil dokoncenych replik 100 %
Transparentnost moderatora - Pocet odkazli na zdroje 0 Ztoho nepresnych 0
Host 1: Petr Hartman Obdrienych replik 3 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyfcenych replik 3 Podil pferuseni 0% Podil nekazné 0% Rozdil 0%
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 1 Ofenzivni (nepf./pt.) 2 (2/0)
Host 2: Ondrej Konrad Obdrzenych replik 3 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyiéenych replik 3 Podil preruseni 0%  Podil nekazné 0% Rozdil 0%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 1 Ofenzivni (nepf./pf.) 2 (0/2)

Moderator Jan Bedndf zahdjil porfad uvedenim vnitropolitickych komentatord CRo Petra
Hartmana a Ondreje Konrada. Korektné uzil afiliaci a nepouzil zadnych ptiznakovosti. Téch uzil
vyhradné (interni) host Ond¥ej Konrad: ,Capi hnizdo je také zdleZitost obrovské pfedrazené a
predraZené reklamy”... (2:33); ,instalace pani ministryné Benesové (misto KnéZinka)“ (6:50).

Moderator dvakrat chyboval, kdyZ polozZil obecnou otazku bez uréeni adresata (1:00 a 2:45).
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Vysilani 30: Nazory a argumenty CRo Plus 18:33113.9.2019

Autor: Petr Hartman Vyicenych vypovédi 6
Hodnoceni subjektu Defenzivni (pr./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 0 Ofenzivni (nepf./pf.) 6 (4/2)

Komentator uzil téchto pfiznakovosti: ,Vysetfovatelé pracovali s verzi, Ze putovdni farmy z
Agrofertu do Agrofertu bylo ucelové...“ (1:50); ,Pokud bude zastaveni trestniho stihdni
dikladné a srozumitelné vysvétleno, pijde tvrdit, Ze na prdci Sarocha a Erazima to (vyména

ministra) nemélo Zdadny vliv. Do té doby o tom Ize pochybovat.” (4:15).

Vysilani 31: Nazory a argumenty CRo Plus 18:33 11 13.9.2019

Autor: Ondrej Konrad Vyréenych vypovédi 5
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 2 Ofenzivni (nept./pf.) 3 (2/1)

Komentdtor uzil téchto pfiznakovosti: ,Andrej Babis je Cisty, tak pojdte prdtelé do toho,
vyhriime si rukdavy.” (6:35); , Co si také miZe prat vic (prezident) neZ v premiéra v hrsti a na

hrané propadu se kymdcejici druhou vladni stranu?“ (7:10).

Vysilani 32: Nazory a argumenty CRo Plus 18:33 111 13.9.2019

Autor: Jan Vavra Vyréenych vypovédi 7
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 0 Ofenzivni (nept./pf.) 7 (4/3)

Komentator uzil téchto piznakovosti: , Vzhledem k tomu, Ze toho o Capim hnizdu bylo feceno
vic neZ dost, nakonec zejména od pana premiéra, ktery prednesl nékolik pozoruhodnych verzi
tohoto pribéhu...”“ (9:43); ,,Cesta, kterou zvolilo statni zastupitelstvi v Praze, ponékud nestastné

navazuje.“ (10:55).

Vysilani 33: Nazory a argumenty CRo Plus 18:33 IV 13.9.2019

Autor: Petr Holec Vyicéenych vypovédi 5
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 5 Ofenzivni (nepf./pf.) 0(0/0)
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Komentator uZil téchto pfiznakovosti: ,Méstské stdatni zastupitelstvi ho (Babise) totiZ zbavilo
hned nékolika téZkych kouli na noze.” (12:40); ,,Konec trestniho stihdni ale Babise osvobozuje
i uvnitf ANO. To sice az doted' pojala obdivuhodnd loajalita ke svému Séfovi, posledni dobou se

ale zacaly objevovat prvni trhliny.” (13:50).

Vysilani 34: Den v 60 minutach 13.9.2019, moderdator: Renata Kropackova

Pocet replik moderatora 17  Pocet replik hostt 16 Podil dokoncenych replik 94 %
Transparentnost moderatora 100 % Pocet odkazi na zdroje 1 Ztoho nepiesnych 0

Host 1: David Ondracka Obdrzenych replik 4 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyicenych replik 4  Podil preruseni 0%  Podil nekazné 0% Rozdil 0%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 1 Ofenzivni (nepf./pf.) 3 (2/1)
Host 2: Zdenék Koudelka  Obdrzenych replik 10 Ztoho konfrontacnich 1 Podil konfront. 10 %

Vyfcenych replik 9 Podil preruseni 0% Podil nekazné 0% Rozdil 0%
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 5 Ofenzivni (nept./pf.) 4 (1/3)
Host 3: Petr Novacek Obdrienych replik 3 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyfcenych replik 3 Podil preruseni 33% Podil nekazné 0% Rozdil 33%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 0 Ofenzivni (nepf./ptf.) 3 (0/3)

Soucasti tohoto vysilani byla hned v Uvodu 2minutova reportdz. V té byl (s vyjimkou TOP 09)
korektné dan prostor k vyjadfeni, &i parafrazi viem stranam PSP CR. N&sledné Renata
Kropackova diskutovala s Davidem Ondrackou z Transparency International a advokatem
Zdetikem Koudelkou, teprve poté diskutovala zvlast je$té s komentatorem Ceského rozhlasu
Petrem Novackem. Kazdého z hostl moderatorka predstavila s korektni afiliaci na Uvod a na

zavér rozhovoru.

Moderatorka v diskusi odkazovala a neuZivala hodnoticich adjektiv. Téch uzil vyhradné
(interni) host Petr Novacek: ,,...ten jeho (Babistv) nimbus ¢lovéka, kterému je nespravedlivé
ublizovdno, prestoZe pro tuhle zemi tolik udélal, se jesté zesili...” (21:00); ,to, Ze farma Capi
hnizdo méla ndrok na ty dotace, protoZze byla malou a stfedni firmou, kterd nebyla nijak s
Agrofertem spojena, to je opravdu zajimavda zdlezitost...” (21:40); ,,...na jedné strané bude silné
hnuti ANO, ale ne tak silné, aby mohlo vytvorit vétsinovou viddu, ja rfikdm zaplatpdnbdih, Ze si

bude muset pomoct néjakym s prominutim pytlem blech, ktery doplini tu viddu...” (25:15).
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Vysilani 35: Nazory a argumenty Plus 15.9.2019, moderator: Jan Vavra

Pocet replik moderatora 21  Pocet replik hostt 18 Podil dokoncenych replik 78 %
Transparentnost moderatora 100 % Pocet odkazi na zdroje 2  Ztoho nepresnych 0

Host 1: Vladimira Dvordakova Obdrzenychreplik 7 Ztoho konfrontacnich O Podil konfront. 0%
Vyicenych replik 6 Podil preruseni 17 % Podil nekazné 0% Rozdil 17 %
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 5 Ofenzivni (nepf./ptf.) 1 (0/1)
Host 2: Jan Gruber Obdrzenych replik 4 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyfcenych replik 4  Podil pferuseni 0%  Podil nekazné 0% Rozdil 0%

Hodnoceni subjektu Defenzivni (pr./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 1 Ofenzivni (nepf./pf.) 3 (0/3)
Host 3: Ondrej Neumann  Obdrzenych replik 9 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyfcenych replik 8 Podil preruseni 38% Podil nekazné 0% Rozdil 38%
Hodnoceni subjektu Defenzivni (pr./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 2 Ofenzivni (nept./pf.) 6 (2/4)

Moderator precizné odkazoval. Korektné uved| afiliace vSech hostl, které v pribéhu nedélni
diskuse u kulatého stolu jesté dvakrat zopakoval. Capimu hnizdu se vénovala prvni hlavni ¢ast
vysilani, tj. pfiblizné tficet minut stopdZe. Jan Vd&vra mifil na Vladimiru Dvordkovou
priznakovou repliku: , Neni teda opravdu divné, Ze na to pfisli aZ po necelych 4 letech? (Ze CH
splriovalo definici malého a stfedniho podniku)” (5:40). Na tuto otdzku Vladimira Dvorakova
reagovala popisem dotaéné-podnikatelského prostfedi minulych let a pravdépodobnou
dlkazni nouzi, do které se vySetfovatelé dostali. Podobné jako dfive analyzované vysilani
tohoto pofadu z 5.5.20192%, tak i toto vydani se neslo v poklidném diskusnim duchu (viz nulové
zastoupeni konfrontacnosti, kdy porad je jakousi nadstavbou — zavrSenim komentaru
vysilanych v pracovnich dnech), ve kterém je plurality dosahovano multioborovosti hostu, a
kdy je hostim ddn prostor k dlouhym nepfreruSsovanym promluvam. Jakkoliv si moderator
pocinal tak, Ze nebylo mozné rozpoznat, jaky ndzor mad na véc, o niZ informuje, i zde je nasnadé
otdzka, nakolik je vhodné, aby diskusni porad moderovaly osobnosti, které jsou v ostatnich

vysilanich ndzorové exponovany (viz rozbor vysilani ¢. 32 v této praci).

Vysilani 36: Pro a proti 16.9.2019, moderator: Veronika Sedlackova

Pocet replik moderatora 33  Pocet replik hostt 33 Podil dokoncenych replik 70 %
Transparentnost moderatora 74 % Pocet odkazl na zdroje 5 Ztoho nepfesnych 0

26 viz. str. 21: https://rada.rozhlas.cz/sites/default/files/documents/5a607543¢c292812ae51b5fb793369480.pdf
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Host 1: Stanislav Polcak  Obdrzenych replik 9 Ztoho konfrontacnich 4 Podil konfront. 44 %

Vyicenych replik 10 Podil pferuseni 0% Podil nekazné 0% Rozdil 0%
Hodnoceni subjektu Defenzivni (pf./nepr.) 0 (0/0) Neutralni 3  Ofenzivni (nepf./pr.) 8 (3/5)
Host 2: Milan Feranec Obdrzenych replik 24 Z toho konfrontacnich 12 Podil konfront. 50 %
Vyfcenych replik 23 Podil preruseni 43 % Podil nekazné 0% Rozdil 43 %

Hodnoceni subjektu Defenzivni (pf./nepfr.) 7 (6/1) Neutralni 15 Ofenzivni (nepf./pr.) 1(1/0)

Moderatorka dosdhla transparentnosti na Urovni stfedni a vysoké presnosti, kdyz dvakrat
zaradila odkazy s nedplnou transparentnosti: ,Zatimco Andrej Babis ukonceni trestniho stihdni
kvili udajnému dotacnimu podvodu vitd, politickd opozice hovori o horké pachuti, kterd
zUstdvd po ostrém ndzorovém obratu dozorujiciho Zalobce Jaroslava Sarocha.“ (0:15); “...jaké
pochybnosti se minimdlné od Cdsti politické scény vzndseji...” (20:27). Afiliace obou hostu
moderatorka uvedla korektné celkoveé ¢tyrikrat, pficemz v Uvodnim a zavérecném predstaveni
uvedla i jejich stranickou pfislusnost. V pripadé Milana Ferance moderdatorka dvakrat zminila
také jeho mistopredsednictvi rozpoctovému, tak i €lenstvi v mandatovém a imunitnim vyboru
PSP CR. Milan Feranec korigoval omyl moderatorky v roce, kdy byl Andrej Babi$ vydan ke
stihani, ta jeho korekci pfijala (38:26). K obéma hostlim Veronika Sedlackova pfistupovala
s obdobnou mirou konfrontacnosti. Milana Ferance moderatorka prerusovala, kdyz reagovala

na spekulativni povahu jeho replik.

Vysilani 37: Interview Plus 16.9.2019, moderator: Jan Bumba

Pocet replik moderatora 35  Pocet replik hosti 35 Podil dokoncenych replik 60 %
Transparentnost moderatora 100% Pocet odkazi( na zdroje 5 Ztoho nepresnych 0

Host 1: Cyril Svoboda Obdrzenych replik 35 Ztoho konfrontacnich 6 Podil konfront. 17 %
Vyiéenych replik 35 Podil preruseni 40% Podil nekazné 9% Rozdil 31%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutrdlni 35 Ofenzivni (nepf./pf.) 0 (0/0)

Moderator precizné odkazoval. Pfiznakovou repliku Jana Bumby , Nenapadne i laika, pro¢
tohle zkoumali dva roky (zda Capi hnizdo splriovalo definici malého a stiedniho podniku)?“ host
obratem verifikoval (39:00). Afiliaci hosta moderator uved| celkové Ctyrikrat, pficemz ve tfech

pripadech akcentoval skutecnost, Zze Cyril Svoboda je poradcem vlady. Ani v jednom pripadé

viak neuved| jeho stranickou pfislunost ke KDU-CSL.
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Vysilani 38: Nazory a argumenty CRo Plus 13:33 16.9.2019

Autor: Onrej Konrad Vyféenych vypovédi 4
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepr.) 0 (0/0) Neutrdlni 0 Ofenzivni (nepf./pf.) 4 (1/3)

Komentator uzil téchto pfiznakovosti: ,Na opldtku jej za to Zeman verejné a opakované slibil
jmenovat premiérem zase a znova, i kdyby hromy bily a Babis byl dokonce odsouzen, tfeba jen

(

prvoinstancné...“ (5:30); ,...skanddlné znéjici nahrdvky rozhovori s reportérem jim

vlastnéného média — viz okridleny citat ‘vasi na né klekli’“ (6:10).

Vysilani 39: Den v 60 minutach 16.9.2019, moderdator: Martina Maskova

Pocet replik moderatora 5 Pocet replik hostu 5  Podil dokoncenych replik 100 %
Transparentnost moderatora - Pocet odkazli na zdroje 0 Ztoho nepresnych 0
Host 1: Patrik Eichler Obdrzenych replik 2 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyicenych replik 2  Podil preruseni 0%  Podil nekazné 0% Rozdil 0%
Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 1 Ofenzivni (nepf./ptf.) 1 (0/1)
Host 2: Vaclav Dolejsi Obdrzenych replik 3 Ztoho konfrontacnich 0 Podil konfront. 0%
Vyicenych replik 3 Podil preruseni 0%  Podil nekazné 0% Rozdil 0%

Hodnoceni subjektu  Defenzivni (pf./nepfr.) 0 (0/0) Neutralni 3 Ofenzivni (nepf./pf.)  0(0/0)

Moderatorka neuzila zadnych hodnoticich adjektiv. Oba diskutujici uvedla s korektnimi
afiliacemi na pocatku i v zavéru rozhovoru, pficemz v pfipadé Patrika Eichlera v prvotnim

predstaveni uvedla i informaci, e Masarykova demokratickd akademie je blizka CSSD.
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3.3. NAPLNENi NORMATIVNICH POZADAVKU

Ve formulaci predmétu zadani zadavatel explicitné definoval otdzky kladené na zpracovatele,
které jsou kondenzovanym vyjadfenim normativnich pozadavkl dle Zakona o CRo a Kodexu

CRo, tak jak popsala kap. 1.

3.3.1. Naplnéni pozadavku na komplexni reprezentaci reality ve smyslu

zastoupeni nazorové plurality, rozmanitosti

Na zakladé predloZzenych souhrnnych analytickych dat Ize konstatovat, Ze v analyzovaném
vzorku publicisticko-diskusnich obsahl probihalo svobodné sifeni, vyména, respektive
konfrontace informaci, ndzor a postoji (viz bod ¢. 2.2 Kodexu CRo). V poradech typu
interview sehrdval roli kvalifikovaného oponenta moderator (bod 7.1 Kodexu CRo) a to bud'

konfrontacnimi replikami anebo predkladanim opozitnich ndzord ve formé replik jinych.

V rdmci ndzorového stretani dostaly hlavni proudy prostor k vyjadieni, ktery lze povazovat za
adekvatni a zastoupeni jednotlivych politickych stran ve sledovanych diskusnich poradech je
mozno v ramci sledovaného tématu pokladat za riznorodé. Vedle 103 replik predstaviteld
hnuti ANO 2011 ve vysilani zaznélo také 60 replik zastupct opozi¢nich stran (Pirati, ODS, TOP
09 a STAN). Diskusni ucast ostatnich politickych stran nebyla s odkazem na bod 7.1 Kodexu
CRo, ktery hovofi o hlavnich ndzorovych proudech, nezbytna. Analyza poukazala na jedinou
diskusni Ucast samotného premiéra Andreje BabiSe, zaroven vsak doloZila jeho Ucast ve

zpravodajskych obsazich.

V souvislosti s bodem 7.3 Kodexu CRo, ktery hovofi o potiebé vedle nazortl politikd zajistit
také ucast sirokého okruhu odborniku, osobnosti obcanského Zivota, ale i fadovych obyvatel
tak, aby zaznély relevantni ndzory a aby byli politikové s uvedenymi ndzory konfrontovadni, se
jako problematické ukazalo nizké zastoupeni téchto okruhl osob: politologové (2 ucasti),
neziskovy sektor (3), justice a prokuratura (4). Vedle toho se odehrdlo 12 diskusnich ucasti
komentatort (¢imzZ se tedy nemaji na mysli komentare v ramci poradu Nazory a argumenty),
jejichz relevance ¢i odborna zpUsobilost k tématu nemusi byt vidy zfejma. Mimo tfi Ucasti

politického komentatora Ceského rozhlasu Petra Novacka se totiZ v osmi pfipadech jednalo o
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komentatory (novinare) jinych médii. Nabizi se proto ubrat z Cetnosti Ucasti externich
komentator( v diskusich ve prospéch skupin osob jmenovanych kodexem. V pfipadé ucasti
externich komentator( pak usilovat o jejich variabilitu — z uvedenych osmi ucasti se 3x jednalo
0 osoby ze Seznam zprav, 2x o osoby z Deniku Referendum a 2x o osobu z Hospodarskych

novin.

Analyza poukazala na fakt, Ze v moderaci vzorku prevladaly repliky Zen —moderatorek. Naproti
tomu podil Zen v replikach hostl na Urovni 18 % pouze odrazi jejich zastoupeni v Parlamentu
CR a nevybocuje z charakteristik jinych diskusnich pofadil. Absence Zenského elementu byla

patrna pfedevsim v komentarovych prispévcich poradu Ndzory a argumenty.

3.3.2. Naplnéni pozadavku na adekvatni uvadéni afiliaci respondentu

Pozadavek na uvadéni presnych afiliaci hostli publicisticko-diskusniho vysilani lze vztahovat
znéni Kodexu CRo (bod 6.6: , Ve zpravodajskych a publicistickych pofadech Cesky rozhlas dbd

na presnost ...“), ale i z pochopitelné potfeby posluchace na orientaci v poslouchaném obsahu.

V rdmci analyzovaného vzorku byli hosté vSech diskusnich formatd (tj. mimo komentare
pofadu Nazory a argumenty, ve kterych byl komentdtor predstaven vidy jen v Uvodu)
predstavovavani moderatory vidy minimalné dvakrat, tzn. na pocatku a na konci diskusni
pasaze. Nesporné prinosnymi pro posluchace jsou opakovani afiliaci v pribéhu vysilani,
predevsim pak u delSich diskusnich forem jako Pro a proti, Interview plus nebo Dvacet minut
Radiozurnalu. Ve vSech téchto poradech byla afiliace hosta uvedena vidy minimalné tfikrat,
nékdy az ctyrikrat. Trikrat zaznély afiliace hostll také v poradu Nazory a argumenty Plus
(15.9.2019), coz v porovnani s vyse zminovanymi porady o pfiblizné polovi¢ni stopdzi Ize

interpretovat jako rezervu.

Presnost uvadénych afiliaci byla na vysoké urovni. Moderatori uvadeéli stranické pfislusnosti,
stranické nominace (viz Marie BeneSova, ministryné nestranicka za ANO), blizkosti ke stranam
(viz Patrik Eichler z Masarykovy demokratické akademie blizké C€SSD), nebo i nékdejsi

kolegidlni vztahy (viz Jana Klimova z HospodaFskych novin — nékdejsi kolegyné z Ceského
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rozhlasu). NejvaznéjSim nalezem v presnosti uvadénych afiliaci bylo neuvedeni stranické

pfisludnosti Cyrila Svobody ke KDU-CSL v pofadu Interview Plus z 16.9.2019 (viz vysilani ¢. 37).

Moderator jej predstavil tfikrat, véetné informace, Ze se jedna o poradce vlady, sou¢asnou

stranickou pfislusnost vSak neuvedl ani jednou. Ostatni ndlezy k afiliacim byly spiSe

bagatelnimi nepfesnostmi.

3.3.3. Naplnéni pozadavku na absenci podob favorizace a defavorizace

respondentl nebo subjektu

Moderdtori analyzovanych publicisticko-diskusnich obsahl se vyvarovali necestnych

hodnoticich soud(. Jak ukazala analyza, ve své moderaci se nedopustili Zddné favorizace ani

defavorizace nikoho z respondent(, a to jak uZivanym vyrazivem, poskytnutym prostorem
k vyjadreni, konfrontaénosti replik ¢i pferusovanim. Z rozboru jednotlivych vysilani vyplyva, ze
veskeré odchylky od ,idealniho ekvilibria“ mély své opodstatnéni a nelze je nikterak vnimat
jako kolizi s nestrannosti (viz preambuli a bod 7.4 Kodexu Cro). Souhrnné vyhodnoceni
pristupu moderator k predstavitelim vliadniho hnuti ANO 2011 a opozic¢nich stran v kritériich

konfrontacnosti, ¢i prerusovani ukazalo na dodrZzovani pravidel estné vedené diskuse (opét

viz bod 7.4 Kodexu CRo).

Ptiznakovosti (véetné hodnoticich adjektiv) byly v rdmci analyzovaného vzorku uzivany témér
vyhradné v promluvach host(, anebo v komentarovych formach, kde jsou z principu pfipustné
a nezbytné (viz bod 6.13 Kodexu CRo). Nebyly shledany 7adné naznaky, 7e by obsah
analyzovanych komentarl nebyl prezentovan cestné a bez klamavé manipulace s fakty (viz
bod 6.14 Kodexu CRo) resp. ze by se komentare vécné odchylovaly od skute¢nosti (bod 6.13
Kodexu CRo). Nazory a argumenty byly pofadem vii&i hlavnimu subjektu nejkriti¢t&j$im?’?, co?
lze dat do souvislosti se zjevnou kontroverznosti pfipadu, ve kterém nebyly vyjimkou
(nepfimo) ofenzivné hodnotici repliky i u zadstupct hnuti ANO 2011. Posouzeni primérenosti

intenzity kritiky v rdmci poradu by vyzadovalo zpracovani referencni baze: budto analyzovat

27 Je v8ak nutné vidét i skuteénost, Ze komentatofi jako skupina host( vysilani, nejkriti¢téjsi nebyla.
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hodnoceni v komentarich Nazor(i a argumentu i v jinych tematizacich nebo podrobit rozboru

obsahovou skladbu komentarl k tomuto tématu nazorovych platforem jinych médii.

Vramci moderace doslo kzafazeni priznakovych replik (resp. hodnoticich adjektiv)
v jednotkach pfipadul a nelze tak hovofit o hrozbé, Ze by poslucha¢ mohl rozpoznat nazor. Ve
vSech pfipadech tak moderatoti ucinili budto s odkazem na zdroj anebo v mezich kritické
reflexe reality (viz bod 6.3 Kodexu CRo), o ¢emz svédé&i nasledné verifikace téchto replik
promlouvajicimi  hosty?®. Podobné jako sparametrem konfrontanosti, pFitomnost
pfiznakovosti v promluvach moderatori sama o sobé chybou. Pro posouzeni je podstatnd

jejich Cetnost (v této analyze byla nizka) a rozloZzenim mezi skupiny adresatt takovych replik.

Tématem k diskusi je, zda k ndzorové nestrannosti moderdtor(l pfistupovat vyhradné
izolované v rdmci dil&ich vysilani. S pFihlédnutim ke znéni bodu 6.13 Kodexu CRo, ktery hovofi
o tom, Ze moderatofi rozhlasu si musi ,pocinat tak, aby poslucha¢ nemohl rozpoznat, jaky
ndzor maji na véc, o niZ informuji“ se jevi jako diskutabilni, pokud moderator diskusniho
poradu vystupuje mimo tento porad jako komentator. Poznamka se tyka Jana Vavry, ktery
moderoval nedélni diskusi u kulatého stolu Nazory a argumenty Plus 15.9.2019 (vysilani ¢. 33)
a zéroven byl k tématu Capiho hnizda autorem komentare v pofadu Nazory a argumenty o

pouhé dva dny dfive (vysilani €. 30).

Nazorové ukotveni takové osoby je tudiz zfejmé a médium mUzZe byt potenciadlné vystavovano
podezienim ze stranéni, byt je zfejmé, Ze bod Kodexu je zaméren na podani profesionalniho
a nestranného vykonu moderatora v ramci diskusniho poradu bez ohledu na jeho dalsi

Zurnalistické aktivity.

3.3.4. Naplnéni pozadavku vyvazenosti a Zurnalistické objektivity

Vychodiska pro posouzeni vyzkumné otazky Ize spatfovat predeviim v bodé 7.2 Kodexu CRo,

ktery hovofi o dbani zasad vyvdZenosti zejména tak, aby nebyla v celku vysilaného programu

28 pf. Interview Plus 16.9.2019: Moderator: Nenapadne i laika, pro¢ tohle zkoumali dva roky (zda Capi hnizdo
splriovalo definici malého a stredniho podniku)? Host (Cyril Svoboda): No napadne. Jasné. Mé to napadlo taky, to
napadne kazdého (smich).
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jednostranné zvyhodriovdna Zddnd politickd strana nebo hnuti, popripadé jejich ndzory.
Prostor jim pfidéli s pfihlédnutim k jejich redinému postaveni v politickém a spolecenském
Zivoté; ale také v bodé 7.4 Kodexu CRo, ktery hovofi o povinnosti zachovdvat nestrannost a

vést Cestnou diskusi.

Posouzeni naplnéni normativnich poZadavk( vyvaZenosti a Zurnalistické objektivity
zpracovatel fesil volbou nékolika proménnych, z nichZ nékteré vyznamné zasahuji také do
ostatnich vyzkumnych otazek, na coZ zpracovatel upozornil uz v metodologickém Gvodu:
tzn. posouzeni rozmanitosti a plurality ¢i posouzeni favorizace, resp. defavorizace hostu.
Z tohoto dlvodu tuto vyzkumnou otazku zpracovatel zodpovida jako posledni. Témito

univerzalnimi proménnymi jsou predevsim kritérium konfrontacnosti a pferusovani.

Otazka uz byla zvelké casti zodpovézena vramci odpovédi vyse, lze tedy uzavfit, Ze
analyzované obsahy kazdy jednotlivé splfiovaly znaky cestné vedené diskuse srovnym
pfistupem k diskutujicim hostim ve smyslu konfrontacnosti, pferusovani i poskytnutého
prostoru. Uvedené charakteristiky se promitly i do souhrnu analyzovaného celku, ve kterém
hlavni nazorové proudy dostaly adekvatni prostor k vyjadieni a nebyla shleddna tendence

k stranéni ve smyslu jednostranné konfrontacnosti ¢i prerusovani.

Vedle toho analyza ukazala, Ze naprostd vétSina analyzovanych diskusnich obsahi pracovala
s vysokou presnosti pfi odkazovani na zdroje svych tvrzeni, coz svéd¢i jednak o pripravé

moderatorl k vedeni poradu a prospiva nestrannosti, ¢estnosti a vécnosti diskuse.

Samostatnou otdzkou souvisejici s Zurnalistickou objektivitou je priorita, s jakou bylo téma
zastaveni trestniho stihani v kauze Capiho hnizda do publicistickych obsah(l fazeno?, a to a
do 13.9.2019, kdy teprve bylo rozhodnuti statniho zastupce zvefejnéno. Do té doby pro fazeni
téchto obsahl nebyl oficidlni dlivod (nerovna se, Ze pro to nebyl divod vibec). Posouzeni
tohoto aspektu nebylo soucasti zadani a pro jeho vyhodnoceni by bylo potfebné vytvofrit

referencni bazi: vyhodnotit obsahovou skladbu nazorovych platforem jinych médii.

2% O Fazeni fakt( v zavislosti na daleZitosti v souvislosti s Zurnalistickou objektivitou hovofi Mindich: 1998
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4. PRIPADOVA STUDIE — ZASTAVENiI TRESTNIHO STIHANI JIRIHO CUNKA V
ROCE 2007

K ptipadu stihani premiéra CR v souvislosti s Capim hnizdem existuje v novodobé ¢eské historii
jediny principialné srovnatelny pfipad. Tim bylo zastaveni trestniho stihani ministra pro mistni
rozvoj Jifiho Cunka v roce 2007, ktery byl stihan pro podezieni z pfijeti Uplatku. Mezi témito

pfipady shledavame nékolik paralel, kterymi jsou predevsim:

- jednalo se taktéZ o stihani politika ve vykonu funkce — Jifi Cunek zastaval funkci

vicepremiéra a ministra pro mistni rozvoj
- trestnistihani bylo zastaveno a potvrzeno statnim zdstupcem, nedoslo k obzZalobé,
- jednalo se taktéz o podezreni z trestného ¢inu majetkové podstaty.
Rozdilnosti obou pripad(l nastavaji predevsim v téchto aspektech:
- Andrej Babis dlouhodobé vystupuje jako bojovnik proti korupci,

- Lze dovozovat, e vpfipadu lJitiho Cunka bylo zastaveni stihdni men$im
prekvapenim, vzhledem k medializovanym procesnim chybam a vyméné statniho

zastupce (novinky.cz 8.6.20073°; Lidové noviny 2.11.20073)

- Andrej Babi nevyvodil z vy$etfovani osobni disledek, Jifi Cunek z funkce nakonec
odstoupil v obdobi provérovani rozhodnuti nejvyssi statni zastupkyni Renatou
Veseckou, dva tydny pred definitivnim zastavenim ptipadu (viz pfispévky serveru

iRozhlas.cz: odstoupeni3?, zastaveni33),

- Hnuti ANO v pfipadu vyrazné akcentuje politicky motiv — kampan proti pfedsedovi

vlady.

30 https://www.novinky.cz/domaci/clanek/vesecka-v-kauze-cunek-chybovali-zalobce-i-policie-40161149
31 Lidové noviny 2.11.2007: Jak se vyvijelo vysetfovdni

32 https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/predseda-kdu-csl-jiri-cunek-rezignoval-na-vladni-
funkce_200711071533_kbrezovska

33 https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/trestni-stihani-jiriho-cunka-je-definitivne-
zastavene_200711222000_mtaborska
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Tabulka ¢. 8: Faktické informace k ptipadiim Andreje Babise a Jitiho Cunka

Andrej Babis Jifi Cunek
Ozndmeni statniho zastupce 2.9.2019 (pondéli) 7.8.2007 (utery), iRozhlas
o zastaveni trestniho stihani
Statni zastupce Jaroslav Saroch Arif Salichov
Potvrzeni rozhodnuti 13.9.2019 (12. den), 11.8.2007 (5. den),
dohledovym statnim zdroj: Aktualne.cz zdroj: Novinky.cz
zastupcem
15-denni obdobi 2.9.-16.9.2019 7.8.—21.8.2007
Relace v 18h Hlavni zpravy + Hlavni Radioforum + Kratké zpravy

zpravy a komentare

Graf ¢. 18: Intenzita medializace Andreje Babise a Jifiho Cunka v 15dennim obdobi od
oznameni statniho zastupce o zastaveni trestniho stihani v informaénim obsahu €Ro1
Radiozurnadl po 18h — pocet vypovédi o politicich; zdroj: kontinudlni obsahovy vyzkum

Media Tenor

16
13
9
6
@ Babi$ Andrej Cunek Jifi 4
2 2

Y 1 1 1 1
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Graf ¢ 19: Tonalita medializace Andreje Babise a Jifiho Cunka v 15dennim obdobi od
oznameni statniho zastupce o zastaveni trestniho stihani vinformaénim obsahu CRol
Radiozurnadl po 18h — pocet vypovédi o politicich; zdroj: kontinudlni obsahovy vyzkum Media
Tenor

Babi$ Andrej _ 20 26

Cunek Jifi l 32 33

M negativni neutrdini M pozitivni
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https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/zalobce-potvrdil-konec-trestniho-stihani-sefa-kdu-csl-jiriho-cunka_200708071150_mkopp
https://zpravy.aktualne.cz/domaci/sefzalobce-erazim-vyrizoval-kauzu-capi-hnizdo-na-dovolene-ce/r~2b6c1baad62c11e99ec9ac1f6b220ee8/
https://www.novinky.cz/domaci/clanek/salichov-rozhodl-o-cunkovi-spravne-rika-dohledovy-zalobce-40167072

Tabulka €. 9: Autofi vypovédi o Andreji Babisovi a Jitim Cunkovi v 15dennim obdobi od
oznameni statniho zastupce o zastaveni trestniho stihani vinformaénim obsahu CRol
RadioZurnal po 18h — pocet vypovédi o politicich

Andrej Babi$ Jii Cunek
novinar novinar 25
opozice Cunek Jifi 7
Babis$ Andrej koalice 1

ostatni ANO 2011
ostatni

w w Ul o O

Tabulka €. 10: TOP10 nejmedializovanéjsich domacich politikii v 15dennim obdobi od
oznameni statniho zastupce o zastaveni trestniho stihani v informaénim obsahu CRol
Radiozurnal po 18h; zdroj: kontinualni obsahovy vyzkum Media Tenor

2.9.-16.9.2019 7.8.-21.8.2007
1.-5. 6.-10. 1.-5. 6.-10.
Babis Andrej Malacova Jana Cunek JiFi Pohanka Michal
Zeman Milos Michalek Jakub Tlusty Vlastimil Melcak Milos
Jourova Véra Kolar Ondrej Kalousek Miroslav Paroubek Jifi
Volny Jan Plaga Robert Topolanek Mirek Jacques Katefina
Schillerova Alena Vojtéch Adam Vondruska Josef Hovorka Ludvik

Pro zpracovani srovndvaci sondy byla vyuZita data kontinudlniho vyzkumu medialnich obsahu
Media Tenor zpracovand v minimalnim ¢asovém odstupu od obou udalosti. Jak Andrej Babis
v roce 2019, tak Jifi Cunek dvanact let pred nim, se v dvoutydenni periodé po ozndmeni
statniho zastupce o zastaveni trestniho stihdni stali nejcastéji prezentovanymi politiky

informaéniho obsahu CRo Radiozurnalu vysilaného po $esté hodiné vecerni.

Jakkoliv je potreba veskerd srovnani obou pfipadl vnimat vzhledem k ¢asovému odstupu,
jinym politickym podminkam, dramaturgickym proménam vysilani ale i Uzkému vyseku vzorku
s ostrazitosti, Ize konstatovat, Ze intenzita pokryti obou pfipad(i byla srovnatelnd. V obou
pripadech doslo k narazové vysoké medializaci v okamziku prichodu informace o zastaveni
stihani ve vefejnou zndmost a naslednému utideni. Zatimco v p¥ipadu Jitiho Cunka potvrzeni
zavéru o zastaveni stihani dohlizejicim statnim zastupcem ucinéné 5. den od oznameni

zastaveni dozorujicim zastupcem Salichovem nevzbudilo opétovny vyraznéjsi narust
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medializace, v pfipadé Andreje Babise se jednalo o novy vrchol v ¢asové kfivce. Vedouci
méstsky statni zastupce Martin Erazim potvrdil zavér statniho zastupce Jaroslava Sarocha 12.

den od Sarochova ozndameni.

Podstatny rozdil v charakteru medializace obou pfipadi je potfeba vidét ve variabilité
aktérd, ktefi pfipady v informaénim obsahu po $esté hodiné vecerni na CRo1 RadioZurnalu
komentovali. K pfipadu Andreje Babise se vedle predstaviteli ANO 2011 vyjadiovala také
fada opozicnich politikli, coz do obrazu pfedsedy vlady vneslo i vypovédi s negativni
tonalitou. Pfipad Andreje Babise tak byl prezentovan se silnéjSim akcentem nazorové

plurality.
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5. ZAVER

Cilem zadavatele pfi zadani analyzy rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani v kauze Capi
hnizdo v referovani publicistiky CRo Plus a CRo RadioZurnal bylo ovéFit si, zda vysilatel naplnil
normativni, odborné a profesionalni pozadavky kladené na médium verejné sluzby, tak je
definuje Zakon o CRo a Kodex CRo. Zpracovatel podrobil analyze celkové 39 Gtvarl zafazenych

do vysilani v obdobi od 2.9. do 16.9.2019.

Zpracovatel predkladanym dilem prokazal, Ze vysilatel z podstatné ¢asti vyhovél normativnim

pozadavkim kladenym na médium verejné sluzby. Zcela bez vyhrad analyzované obsahy

v ramci zadani naplnily poZzadavky na vyvaZzenost a Zurnalistickou objektivitu, stejné tak jako
pozadavky na absenci riznorodych podob favorizace respondentl nebo subjektd. K diskusi
véak zpracovatel ponechava, nakolik je vzhledem ke znéni bodu 6.13 Kodexu CRo vhodné, aby

jako moderator diskuse vystupovaly osoby, které jindy vystupuji v roli komentatora.

Rezervy Ize spatfovat v naplnéni poZzadavku na rozmanitost a pluralitu. V analyzovaném celku
ziskaly dostateény prostor k vystoupenim hlavni nazorové proudy, ¢imz jsou v tomto ptipadé
mysleny politické strany. Indikace vyssi variability aktér(i byla i soucasti nalezl dil¢i pfipadové
studie porovnavajici na vzorku vysilani pfipad Capi hnizdo Andreje Babise s p¥ipadem lifiho
Cunka z roku 2007. V kontextu bodu 7.3 Kodexu CRo, ktery uklada vysilateli potiebu zajistit
také ucast sirokého okruhu odbornikii, osobnosti obcanského Zivota vsak kontrastovala
¢etnost, s jakou byli do diskusi zvani komentatofi jinych médii (coz Kodex CRo nijak neuklada)
v porovnani s odborniky z pravnické obce, politologie, pfipadné téz zastupci neziskového
sektoru. V pripadé ucasti externich komentatorli je pak na misté usilovat o jejich vyssi
variabilitu: celkovych osm externich komentator(i v rdmci analyzovaného vzorku pochdzelo ze

¢tyr medidlnich znacek.

S problematikou rozmanitosti souvisi také zastoupeni Zen. Byt v moderaci analyzovaného
vzorku prevladaly repliky Zen — moderatorek, v replikach hostl Zeny ziskaly 18% podil na
¢etnosti, ktery pouze odraZi jejich zastoupeni v Parlamentu CR a nevyboduje z charakteristik
jinych diskusnich poradi. Absence Zenského elementu byla patrna predevsim v prispévcich

poradu Nazory a argumenty.
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K jinak celkové vysoké urovni presnosti a cCetnosti uvadéni afiliaci pozvanych hostu
upozorfiujeme na absenci uvedeni stranické ptislu§nosti Cyrila Svobody ke KDU-CSL v poradu
Interview Plus z 16.9.2019 (viz vysilani ¢. 37). Vramci porfadu Ndazory a argumenty Plus

doporucujeme castéji radit informaci o afiliacich host( (zaznély 3x za 50 minut stopaze).

Samostatnou otazkou je priorita, s jakou bylo téma zastaveni trestniho stihani v kauze Capiho
hnizda do publicistickych obsah( fazeno, a to v obdobi od 2.9. do 13.9.2019. Posouzeni tohoto
aspektu nebylo soucdsti zadani a pro jeho vyhodnoceni by bylo potifebné vytvofrit referenéni

bazi: vyhodnotit obsahovou skladbu nazorovych platforem jinych médii.
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7. APENDIX — priklad zpracovani komentarového utvaru

NAZORY A ARGUMENTY 6. 9. 2019, stopaz 6:50

LIDA RAKUSANOVA - Capi hnizdo a justiéni gramotnost

0:00 neutralni vypovéd'

Kdysi v televiznim davnovéku, kdy verejnopravni televize jesté nemusela zdpasit s privatnimi
kandly o kazdého divaka, vysilala v Zadpadnim Némecku televize ARD porad s ndzvem Jaky
rozsudek byste vynesli vy? Na rozdil od dnesnich tv seridld ze soudnich sini v ném ale neslo o
bi¢ovani emoci. Cilem bylo predvést narodu u obrazovek, jak diametralné se mnohdy mize
lisit individualni cit pro spravedinost od verdiktu soudniho dvora. Dilezité bylo, Ze se divaci ve
studiu v nasledné debaté vidycky dozvédéli, co konkrétné k rozsudku vedlo, jaké paragrafy
museli soudci zohlednit, jak hodnotili dikazy. V podstaté se jednalo — feceno dnesni
terminologii — o cosi jako popularni rychlokurz v justi¢ni gramotnosti.

Zdavodneéni: jednd se o paralelu k aktudlni situaci kolem rozhodnuti méstského stdtniho
zastupitelstvi zastavit vySetrovani. Nazor komentdtorky na kauzu Ptaci hnizdo a/nebo jeji
aktéry zde neni explicitné vyjddren.

0:56 ofenzivni nepfima

Jak nutné by néco takového bylo zapotifebi u nas, ukdzalo se ndzorné tento tyden, kdy se
verejnost dozvédéla, Ze po témér 4 letech vydetfovani kauzy Capi hnizdo se dozorujici statni
zastupce rozhodl stihani $éfa vlady Andreje BabiSe zastavit. M3 sice logiku, Ze nadfizené
justi¢ni instance o divodech tohoto kroku mléi, protoZze ho museji prezkoumat a eventualné
ho mohou i zménit, ale faktem je, Ze paseku v divére verejnosti v pravni stat uz tato informace
nadélala.

Zduvodnéni: Komentdtorka pouZivd stylisticky zabarvené vyjadreni “paseku”, stejné tak
vyuzZiva paralelu z udvodni repliky, aby zpochybnila srozumitelnost rozhodnuti stdtniho
zdstupce. Andrej Babis zmifiovdn neni, jednd se o hodnoceni statniho zastupitelstvi.

1:33 ofenzivni pfima

Na prvni pohled se totiz celd kauza zda byt jasna. Pfed deseti lety vyvrhl Babistiv Agrofert ze
svého ltina jednu ze svych mensich firem, jejiz akcie odkoupili anonymni vlastnici — jak se
pozdé&ji ukdzalo, ¢lenové Babidovy rodiny, ktefi pak na vystavbu farmy Capi hnizdo Uspéiné
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pozddali o dotaci z evropského fondu uréeného pro podnikani a rozvoj cestovniho ruchu
malych a stfednich podnikl. Pod k¥idla Agrofertu se Capi hnizdo vratilo, jen co uplynula
bloka¢ni IhGta 5 let.

Zduvodnéni: Komentdtorka pouZiva silné expresivni vyrazy (“vyvrhl (...) ze svého Iiina” nebo
“jen co uplynula Ihata”), kterymi jednoznacné vyjadruje svij negativni postoj primo vici kauze
Capi hnizdo.

2:08 neutralni

Zdani je ovsem jedna véc. Néco jiného je to pfed soudem dokazat. Zdkony sice definuji dotaéni
podvod jako trestny ¢in, k némuz mimo jiné dojde, pokud jsou v Zadosti o dotaci zamlceny
nebo uvedeny nepravdivé nebo zkreslené Udaje, ale faktem je, 7e v dobé, kdy farma Capi
hnizdo Zadala o dotaci, Agrofertu oficidlné nepatfila a zpatky se dostala udajné jen proto, Ze
nemohla splacet bance dluh, za ktery se Babisv holding zarucil.

Zddvodnéni: Komentdtorka popisuje zdkladni podstatu kauzy Capi hnizdo, jeji stanovisko neni
v této vypovédi jednoznacné uvedeno.

2:40 ofenzivni nepfima

Jak by si s tim soudci poradili, je otazka. Fakt, Ze dozorujici statni zastupce nakonec rozhodl je
pred toto dilema ani nepostavit, posiluje na jedné strané dojem, Ze spravedlnost dostala na
frak. Jenze spravedInost neni totéz, co pravo.

Zduvodnéni: Komentdtorka vyuZiva expresivniho oznaceni v souvislosti s rozhodnutim statniho
zastupitelstvi. Posledni ¢dst této vypovédi “spravedinost neni totéz, co pravo” neslouZi jako
vyvazujici, objektivizujici argument k prvni édsti vypovédi, ale jako priprava k prfechodu na
pfiklad z Platona.

2:58 neutralni

Podle feckého filozofa Platona je spravedlnost vyrazem vnitfniho postoje, ten ale mlze byt
ovlivnén i egoismem a snahou o osobni prospéch.

Zduvodnéni: Paralela, kterd ilustruje a strukturuje hlavni argumentaci k postoji komentdtorky.

© Media Content Experts Analyza: Rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani v kauze Capi
hnizdo v referovani publicistiky CRo Plus a CRo Radiozurnal.




v

3:10 ofenzivni pfima

v

Andrej Babis to napfiklad jisté mysli upfimné, kdyz fikd, Ze odlozenim jeho stihani spravedinost
zvitézila.

Zduvodnéni: Ironie, vyuZiti slova “jisté” a “mysli upfimné”, které je parafrdzi znehodnoceného
prohldseni politiki “Myslime to upfimné”. Negativni kontext je urcen i odkazem na Platona a
jeho pojeti spravedinosti, ve které hraje roli i ego a snaha o osobni prospéch.

3:20 ofenzivni nepfima

Pravo tvori naproti tomu soubor pravidel, bez jejichz dodrZzovani hrozi, Ze se spolecnost
rozpadne. Justice se mUZze pfi svém rozhodovani v rdmci pravidel spravedInosti pribliZzovat, ale
nic vic. V kauze Capi hnizdo je porad jesté nadéje, Ze se o to doopravdy snai.

Zduvodnéni: Nejde o primé hodnoceni Andreje Babise, ale o rozhodovani justice v této kauze.
Jednoznacné ndzorové vyjddreni nese ¢dst “je pordd jesté nadéje”. Z pouZiti vyrazu “nadéje” je
zf'ejmé, Ze komentdtorka povaZuje za sprdvny opak aktudiniho rozhodnuti statniho zdstupce.
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