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Vyskocil, Kroslak a partnefi s.r.o., advokatni kancelar
IC: 03649091 | spisova znatka C 235583 vedena u Méstského soudu v Praze
VorSilska 10, 110 00 Praha 1, Czech Republic | T + 420224 819 141 | F + 420 224 816 366 | E info@akvk.cz

Rada Ceského rozhlasu
Cesky rozhlas
Vinohradska 12

120 99 Praha 2

K rukam:
Mgr. Hany Dohnalkové, dipl. um.
predsedkyné Rady Ceského rozhlasu

V Praze dne 28. listopadu 2019

Véc: Stiznost na obsah komentaie pofadu Nazory a argumenty Ceského rozhlasu Plus

Vazend pani predsedkyné,

obracim se na Vas v zastoupeni svého klienta, spole¢nosti Home Credit, a.s., se sidlem Nové sady
996/25, Staré Brno, 602 00 Brno, IC: 26978636, se stiznosti na obsah komentaie pani Apoleny
Rvchlikové, ktery byl zafazen do poradu Nazory a komentéfe, §ifeného na stanici Cesky rozhlas Plus.
Zadam, aby se Rada Ceského rozhlasu touto stiznosti zabyvala, protoZe jsem presvédcen, ze
zvefejnénymi hodnoticimi soudy na adresu mého klienta doglo k porudeni Kodexu Ceského rozhlasu
a zékona o Ceském rozhlasu.

Vyzvu k odstranéni protipravniho stavu a poskytnuti nependZité satisfakce, ve které je blize
skutkovy stav popsan, pfikladam.

Ocekavam, Ze budu o vysledku projednani této stiznosti zpraven. Dékuji.

}

S pozdravem, ! "0/

VI
JUDr. FrantiSek Vyskodil, Ph.D., advokat
za Home|Credit, a.s., v pIné moci

Pfiloha: Dopis Ceskému rozhlasu ze dne 26.11.2019

Spoleénici: Frantidek Vyskotil (IC: 66221609 / Ceska advokatni komora: 3476), Pavol Kroslak (IC: 66221498 / CAK: 3459), Eliska Barthelemy (IC: 66240298 / CAK: 4446),
Michaela Fuchsova (IC: 63629372 / CAK: 8432), Jifi Spousta (IC: 66221013 / CAK: 3373), Petr Ostrouchov (IC: 70547131 / CAK: 10680), Jifi Fiala (IC: 66245672 / CAK: 3919), Dana
Lukajova, patentova zastupkyné (IC: 71197214 / Komora patentovych zastupcti: 90 / ETMA: 28202).



Vyskogil, Kro$lak a partnefi s.r.o., advokatni kancelaf

1C: 03649091 | spisova znagka C 235583 vedend u Méstského soudu v Praze
VorSilska 10, 110 00 Praha 1, Czech Republic | T +420224 819 141 | F + 420224 816 366 | E info@akvk.cz

Cesky rozhlas
Vinohradska 12
120 99 Praha 2

k rukam Mgr. René Zavorala
Feditele Ceského rozhlasu

V Praze dne 26. listopadu 2019

Véc: Ochrana povésti pravnické osoby
Vyzva k odstranéni protipravniho stavu
Vyzva k poskytnuti moralni satisfakce

Vazeny pane Fediteli,

oznamuji Vam, Ze jsem ptevzal pravni zastoupeni spole¢nosti Home Credit a.s., se sidlem
Nové sady 996/25, Staré Brno, 602 00 Brno, IC: 26978636, déle jen ~Klient", ve véci
ochrany jeji povésti. PInd moc tvofi pfilohu tohoto dopisu.

Dne 10. fijna 2019 jste na stanici Cesky rozhlas Plus zvefejnili komentaF pani Apoleny
Rychlikové pod ndzvem ,Lichvéfi, exekutori, nebo zbrojafi? Pér otdzek k etice
sponzoringu", déle jen ,Komentar". Komentar obsahuje tyto hodnotici soudy:

~Spolecnost, kterd spads pod impérium nejbohatsino Cecha Petra Kellnera, byla v minulosti
znama poskytovanim predétorskych, lépe Feceno lichvarskych uvérd, které si Cesi a Cesky
nejcastéji brali na udrzeni alespori bazéini kvality Zivota."

~Poté, co musel Home Credit na zékladé rdznych tlakd ze svého amordiniho a vydéracského
chovani ustoupit, pfesunul své praktiky do Ciny, kde spokojené nicf Zivoty dalsich
desetitisicG lidi."

~Skola tim symbolicky legitimizovala zpdsob parazitického podnikani, ktery Home Credit
provozuje.™

.V Cesku na podobné debaty stale cekdme. Soudé podle fady oblasti - od kulturnich, pres
mediaini nebo vzdéldvaci, tu zatim plati dpiné jina pravidla: e mordiné pochybnymi penézi
si Ize u nas preZehlit i tak zpuchrelou karmu, Jjako ma Kretinsky, Runtdk nebo Kellner, a Ze
samotny zplsob byznysu, postaveném na niceni lidskych Zivotd nebo Zivotniho prostredi,
tu neni kriticky reflektovan ani v kruzich, které by k tomu mély byt vyloZené disponované."

Z celkového vyznéni Komentafe bézny posluchaé bezesporu musi dojit k zavéru, e Klient
poskytoval predatorské, resp. lichvaFské Gvéry a toto vydéralské jedndni nicilo Zivoty
desetitisicQ lidi. Poté, co musel ze svého vydéralského jednani v Ceské republice ustoupit,
pfesunul své praktiky do Ciny, kde ve svém desetitisice Zivotd devastujicim jednani
pokracuje. Naddle vdak Home Credit provozuje parazitické jednani (zde se jiz poslucha¢
nedozvi, zda v minulosti & v soucasnosti) a na zidvér Komentafe je opét zopakovana
invektiva o ni¢enf lidskych Zivotg.

Spoleénici: FrantiSek Vyskogil (IC: 656221609 / Ceskd advokatni komora: 3476), Pavol Kroslak (IC: 66221488 / CAK: 3459), Michaela Fuchsova (IC: 63629372 / CAK: 8432),

Jiti Spousta (IC: 66221013 / CAK: 3373), Petr Ostrouchov (IC: 70547131  GAK- 10680), Jifi Fiala (IC: 66245672 / CAK: 3919),
Dana Lukajova, patentova zastupkyné (IC: 74197214 / Komora patentovych zastupcl: 90 / ETMA: 28202).



Zakon €. 484/1991 Sb. v platném zné&ni (o Ceském rozhlasu) uvadi v § 2, Ze ,Hlavnimi
Ukoly verejné sluzby v oblasti rozhlasového vysilani Jjsou zejména

a) poskytovani objektivnich, ovérenych, ve svém celku vyvéZenych a viestrannych
informaci pro svobodné vytvéreni néazord, i

b) pfispivani k prévnimu védomi obyvatel Ceské republiky,..

Kodex Ceského rozhlasu (dale jen ,Kodex") ve své preambuli uvadi, ze éesky rozhlas
«POSKytuje nestranné a nezavislé zpravodajstvi, informace, komentéfe a analyzy."

Dale Ize v Kodexu nalézt dal$i ustanoven, kterymi je Cesky rozhlas vazan:

6.13. V komentéfich, které obsahuji osobni stanovisko autora, se nesméji odchylovat
vécné od skutenosti.

6.14. Hodnotici soud je vZdy subjektivni a neni ze své povahy podrobitelny dikazu
pravdy. To vsak Cesky rozhlas nezbavuje povinnosti zafazovat do vysilani
zpravodajskych a publicistickych pofadd jen takové hodnotici soudy, které jsou
prezentovany Cestné a bez klamavé manipulace s fakty, jimiZz mé byt hodnoceni
oddvodnéno. Tato povinnost véak nebrani zprostfedkovat posluchadSm hodnotici
soudy aktérd udélosti. V takovém pfipadé Cesky rozhlas ponechd na posluchaci, aby
si uCinil vlastni nédzor, zda aktéfi udalosti predkladaji hodnotici soudy cestné.

6.18 Pokud bylo pfi pripravé zpravy pouZito také informaci nebo materigld
zpracovanych osobou nebo instituci podnikajici v oblasti vztahl s verejnosti (PR
agenturou), je povinnosti Ceského rozhlasu uvedeni zpravy doprovodit upozornénim o
takovém pdvodu informaci nebo materislgs.

Jsem presvédéen, Ze Cesky rozhlas porusenim svych povinnosti zaloZenych zdkonem o
Ceském rozhlase a Kodexem zasah!l do prav Klienta chran&nych § 135 z.¢. 89/2012
Sb. v platném znéni (ob&ansky zakonik).

Komentar bez jakéhokoli ovéteni skuteénosti pracuje s odsudky, chcete-li hodnoticimi
soudy, ktery nemaji rediny zaklad, a ve vysledku Jsou tedy nedovolené. Navic cely
Komentai diky svému UG&elovému zpracovéani plsobi jako by byl Udmysiné
vykonstruovdn se zdmérem zasdhnout povést Klienta.

Pfedpokladédm, Ze osoba, ktera sdéluje své nazory (komentare) v celoplo$ném vysilani
Ceského rozhlasu, tedy subjektu, ktery ze zdkona napliiuje vefejnou sluzbu v oblasti
rozhlasového vysilédni, musi alespori v zdkladu rozumét tomu, co znamenaji vyrazy, které
ve svém Komentdfi pouzivéd. Pojem lichva® je definovan jak v civilnich, tak i
trestnéprévnich predpisech, stejné jako pojem ,vydirani®, ktery odkazuje ke konkrétni
skutkové podstaté trestného &nu. Chdpu, e nenf moZné, aby redaktorka (autorka
komentaFe) znala pfesny odkaz na ustanoveni ob&anského &i trestniho zdkoniku, které
lichvu ¢i vydirani definuje. Pokud ale pouZiva silng expresivni vyrazy, které pf¥imo navozuji
zvlast zavazné trestni a soudasné silné nemoralni civilni jednani, méla by tusit, e v pripadé
lichvy by musel Klient kumulativng napinit v8echny znaky pojmu Jlichva®, tzn. Ze ziskal
pinéni, které je v hrubém nepoméru stim, co musel pinit on, vyuzil prfi tom tisng,
nezkuSenosti, slabosti & rozruéeni druhé strany a tuto tiseni ¢i jiné vyjmenované okolnosti
zneuzil k dosazeni takového nemravného prosp&chu. Vydirdni pak spo&ivéd v pouziti nasili,
pfipadné alespori pohrlZky ndsili &i jiné tézké (napf. psychické) ujmy, v disledku kterych
je obét donucena néco konat nebo strpét. Nad ramec zakonnych povinnosti Klienta Vas



mohu ubezpedit, Ze spole¢nost Home Credit, a.s. pfi své obchodni &innosti nenaplnuje
definované znaky lichvy Ci vydirdni a o takovém jednani nemise existovat jediny dlkaz
(ma@m_na mysli rozhodnuti soudu, ktery jediny mlZe takové jednani hodnotit), ktery by
mohl Cesky rozhlas predlozZit. PFi¢emz v&Fm, Ze se shodneme, Ze tak expresivni hodnoceni
musi byt podloZeny nevyvratitelnym dikazem.

SouCasné si nejsem jist, zda autorka Komentafe spravné chépe vyznam pojmu
~predatorsky Uvér". Pokud ano, nemohla by k takovému soudu dospét, nato? jej
publikovat. Predatorské Uvéry se vztahujf k nepoctivym véfitelim, kte¥ pro svoji
nemravnou nabidku vyhleddvaji rizikové klienty (typicky osoby, nachdzejici se v dluhové
spirdle, s nizkym vzd&ldnim a bez stabilniho prijmu), kterym za nejasnych a predem
nedefinovanych podminek poskytuji p&jeku s tim, Ze jiz dopFedu pocitaji s neschopnosti
dluznika svym zévazkim dostat (tzv. subprime trh). Klient véak mezi takové subjekty
v Zaddném pFipadé nepatfi.

Klient se naopak fadi mezi nejvétéi nebankovni instituce, které na ceském trhu poskytuji
spotfebitelské Gvéry a velice dbd na to, aby zachoval a posiloval svoji povést a dobré
jméno. Dlouhodobym cilem Klienta je poskytovat svym klientdm bezpe&né (vérové
produkty tak, aby penize od Home Creditu zlepSovaly lidem Zivot. Vysledkem tohoto
kontinuainiho snaZeni je opakované umisténi na nejvysSich ptFickach v rdznych
hodnocenich, ktera kazdoroéné& sestavuji neziskové subjekty Ci vysokoskolskd pracovigtd,
V této souvislosti doporuéuji Vasi pozornosti srovnani zpracovavané Clovékem v tisni, 0.p.s.
pod oznacenim ,Index odpov&dného Gvérovani®, ve kterém Klient za minuly rok obsadil

v

Ctvrtou pFicku ze 43 hodnocenych poskytovateld s ratingem ,odpovédny pfistup®.

Soucasné Klient - téZ za minuly rok - obsadil v hodnoceni ~Navigator bezpe&ného Gvéru®,
které ve spolupraci s Fakultou socidlnich véd University Karlovy zpracovavé spole&nost
EEIP, a.s., tfeti pFitku ze 37mi hodnocenych bankovnich i nebankovnich instituci v oblasti
spotfebitelskych Gvérl a druhou pFitku ze 22ti hodnocenych poskytovateld mikropQjtek.
Klient ziskal nejvyssi mozZny rating (****x - bezpelny). Autofi studie mimo jiné ve svém
hodnoceni uvédéji, ze ,V této kategorii je ziejmé dominance nékolika klientsky
nejprivétivéjsich poskytovateld. ProtoZe tento segment cili na méné likvidni spotfebitele
napf. formou pdjéek pfed vyplatou, je _VySSi i rizikovd pfiréZka poskytnutych uvérd.
Suverénnimi vitézi v kategorii je trojice Ceskd spofitelna (produkt Penize na klik), Home
Credit (pdj¢ka Kamali) a CSOB (produkt Pdjcka po ruce), které nabizeji suverénné nejlepsi
cenu vcetné poplatku za pfipadné prodiouZeni a poskytuji uvéry s nejtransparentnéjgimi
podminkami. Jak je z grafu patrné, zatimco mezi trojici poskytovateld na cele Sebricky jsou

v

Jjen minimaini rozdily, jejich odstup na dal&f subjekty je jiz podstatny.“*

Stejnych, pfipadné i lepsich, vysledk( Klient v téchto hodnocenich dosahl i v pfedchozich
letech.

Nadto Klient velice peclivé kalkuluje rizika poskytnutého Gvéru a diky unikatnimu systému
bonity Zadatele o puj¢ku indikuje, ktery zdjemce je schopen dostat svym zavazkim. Pokud
timto hodnoticim sitem Zadatel neprojde, pljéku neobdri.

Z vySe uvedeného jasné plyne, Ze Klient vynaklada nemalé usili, aby upevnil své postaveni
odpovédného poskytovatele nebankovnich pljéek, coz ocefuji nejenom klienti Home
Credit, a.s., ale i neziskové organizace, které se p¥mo zamefuji na problematiku dluhovych
pasti, obchodu s chudobou &i predatorskych pljcek.

' zdroj: EEIP, a.s., Univerzita Karlova v Praze, Fakulta socidinich véd, Navigator bezpeéného Uvéru, 17. prosince 2018
2018



Ve vysledku je tedy nesporné, 7e Vami pouzitd sdéleni o poskytovani ,preddtorskych, lépe
feCeno lichvafskych Gvérd" nemaji oporu ve skutkovém zékladu a jejich zvefejnéni na
vindch Ceského rozhlasu Plus Jsou hrubé nepfiméfend a soucasné zpGsobild zasdhnout
povést Klienta a jeho dobré jméno. Jisté se shodneme na tom, ¥e Ceskému rozhlasu, jako
médiu veFejné sluiby, b&2ny posluchal pfiklada vy$Si miru uvéfitelnosti a pravdivosti, nez
«Komer&nim" provozovateldm rozhlasového vysilani, a proto je zdsah do prav Klienta o to
intenzivnéjsi.

Pokud tedy uzavieme, Ze oznaceni Klienta jako poskytovatele lichvaFskych/predatorskych
Gvérd, je nepfimérend a nepravdivé, potom musi byt stejné nevhodny i hodnotici zavér, ze
je jeho jednani ,vydéracské a e ,ni&i Zivoty desetitisicd lid*. Klient vyviji své aktivity
zcela v souladu se zékony Ceské republiky, konkrétné zékonem o spotrebitelském Gvéru &,
257/2016 Sb., a jak vdm musi byt nepochybné& znamo, jeho podnikani podiéhd kontrole
Ceské narodni banky, tzn. reguldtora na poli poskytovani tohoto typu Gvérd. Mohu Vis
ubezpedit - opét nad rdmec zakonné povinnosti Klienta - e Ceska narodni banka nevedla
a nevede jakekoli prestupkové Fizeni proti Klientovi z dGvod{ poruseni jakychkoli povinnosti
podle zdkona o spotiebitelském Gvéru.

Nesmysiné je i dalSi obvinéni z parazitického jednani. Parazitismus je vniman jako souziti
dvou subjektd, z nich? jeden (parazit Ci cizopasnik) vyuZiva svého ,hostitele". #PriZivuje® se
na ném a snizuje jeho zdatnost (v popsaném pripadé zjevné finanéni). Tento pojem je
spojen s odsudkem uvedenym v Komentdfi, ¥e Klient ,ni&f Zivoty", coZ je ¢&innost pravé
spojena s parazity. Takovy soud je opét krajné nevhodny a hrubé nepfiméFeny. Klient
poskytuje spotFebitelské Gvéry v souladu se véemi pravnimi predpisy a jeho klienti tyto
Uvéry spléci spoleéné s pFiméfenym Grokem a poplatky spojenymi s poskytnutim Gvéru.
JelikoZz je takové podnikani v souladu jak s pravnimi predpisy, tak zajmy spotfebitell
(pfipominam, Ze Klient velmi pedlivé vyhodnocuje schopnosti svych klient splacet tak, aby
nebyli zatiZzeni spldtkou, kterou si nemohou dovolit), z povahy véci nemize byt
»parazitickym jedndnim". Obecné prospéina spole€nost Clovék v tisni, kterd se dlouhodob&
zabyva hodnocenim poskytovatel(l pljéek a spotiebitelskych Gvérd, Usty svého odbornika,
pana Daniela Héle, jiZ v roce 2014 uvadéla: ~KdyZ byste k ndm do poradny pFigla vy, méla
byt, dobrou praci a chtéla si pdjéit sto tisic na rekonstrukci kuchyné, bude v podstaté
jedno, jestli si dvér vezmete u Home Creditu, GE Money nebo Komercky. Asi bych vdm
doporucil spi$ Home Credit, i kdyZ by bylo tfeba podivat se na detailni parametry produkts.
Cenou se v podstaté nelisi.** Podobnych ¢lankd & vyrokd, které uvadéji viceméné stejné
stanovisko - a to i do minulosti - Ize z vefejné pristupnych zdroji uvést nepreberné
mnoZstvi. Proto i jakékoli obvinéni z parazitického jednani postrada reainy zaklad.

Jak bylo opakované judikovdno, za zésah do prava pravnické osoby na zachovani
povésti je tfeba povaZovat kazdé jednani, které je objektivné zphsobilé pogkodit
jeji dobrou povést, zpdsobit Gjmu na jejim dobrém jménu pfFed jinymi subjekty a
vyvolavajici znevazujici dojem. Odpovédnost takového zdsahu ma objektivni povahu.
Jsem si védom toho, Ze u kritickych komenta*d nelze doloit dlkaz pravdy, jako u
skutkovych tvrzeni. Ale kaZdy hodnotici soud, aby byl dovoleny, musi vychazet z rediného,
doloZitelného zakladu. Takovy zaklad pro odsudky Ceského rozhlasu v&ak chybi.

Soucasné se nejednd o né&jakd vytriena sdéleni nezapadajici do kontextu Komentare.
Celkové vyznéni Komentéfie je velice Gto&né a? agresivné namifeno proti Klientovi. Tomu
odpovida i zvoleny, krajné expresivni slovnik, ktery pouZivd vyrazy spadajici spige do

? Zdroj: https:/ 'Www.penize.cz/spotrebitelske~uverv/283571 8—daniel~huie«wet-nebankovnich‘spclecnosti-nabizi-f‘erovou—nuicku~
line-porad-stejnv-podfuk




oblasti trestniho prava, s pfimym - opakované zdlraznénym - obvin&nim Klienta, ze ,ni¢i
lidské Zivoty". Takové vyrazy, které postradaji jakykoliv raciondini zédklad, Ize otekdvat ve
sdélovacich prostfedcich, které na zakdzku likviduji konkurenci zadavatele, ale ne v médiu
vefejné sluzby.

Je nepochybné, Ze jestlize spojujete jméno Klienta s lichvou, vydirdnim, ni¢enim lidskych
Zivotd, parazitovanim, atd., vyvolavéte nebezpedi zdvazné Ujmy na jeho prévech, protoze
jednak miZe byt otfesena jeho dlouhodobé budovani dobra povést, navic ale takové
nepravdivé obvinéni mlZe pfimo vést k tbytku klientd spoleCnosti Home Credit, a.s.
Paradoxné pak pokud odradite spotfebitele od toho vzit si nebankovni Gvér od spolehlivého
poskytovatele, zvySuje se pravdé&podobnost, e si GUvér vezme od jinych poskytovatell,
ktefi se v hodnoceni vysge uvedenych neziskovych organizaci pohybuji na nejnizéich
prickach.

V neposledni fadé Ize snadno dohledat, ¥e autorka Komentare, pani Apolena Rychlikova,
podnika v oblasti ,Reklamni &innost, marketing, mediaini zastoupeni®. Takovy predmét
Cinnosti Ize bezesporu oznadit za sluzby v oblasti PR (podotykdm, Ze public relations
samostatné nefiguruje v obsahové néplni adné ze Zivnosti) a ve spojeni s Ucelovym
zpracovanim Komentafe vznika véZna pochybnost o objektivnosti a nezavislosti Ceského
rozhlasu.

Vazeny pane fediteli, Klient je pfipraven branit svoji povést v8emi dostupnymi prostfedky a
s vyuZitim vech institutl, které mu pravni ¥ad nabizi. Klient je pochopitelné srozumén
stim, Ze jako velkd spoleénost podnikajici v oboru spotrebitelskych Gvérd musi snést
znacnou miru vefejného zdjmu a mohu Vas ubezpecit, ze nenf jeho cilem nijak zasahovat
do prava kohokoliv se svobodné vyjadfovat. Nicméné takto intenzivni zdsah do povésti
pravnické osoby je vyrazné za hranici jak rozumné akceptovatelnosti tak zakonnych limitd
a tedy nepoZivd ochrany jakékoli mysliteiné zakonné licence. Zjevnym cilem Komentare je
zasdhnout prava Klienta chranéna obcanskym zékonikem a zplsobit mu zdvanou ujmu jak
v imateridlni, tak i materidini roviné.

Rad bych véfil tomu, Ze takovy vysledek nebyl zémé&rem ée§kéhc rozhlasu a jedna se o
nedopatfeni. S ohledem na shora uvedené musim nicména Cesky rozhlas vyzvat, aby se
pro pristé zdrzel jakychkoli vyrokd, které Klienta spojuji s lichvou, vydirdnim,
parazitovanim a ni¢enim lidskych ¥ivotd nebo podobnych vyrokl presahujicich miru
akceptovatelnou pro rozumny hodnotovy soud.

Soucasné Cesky rozhlas ¥4dam, aby do 7mi dnl od data tohoto dopisu

- odstranil KomentaF z webovych stranek WWw.plus.rozhlas.cz;

- poskytl Klientovi nepenéZitou satisfakci v podobé omluvy v premiéfe a nasledujicich
reprizach pofadu Nézory a argumenty, bezprostfedné navazujicich na datum tohoto
dopisu, kdy redaktor pfedte na Gvod pofadu omluvu nasledujiciho znéni:

Omluva Ceského rozhlasu spolenosti Home Credit, a.s.
Dne 10. Fijna 2019 jsme na stanici Cesky rozhlas Plus zverejnili komentaF pani
Apoleny Rychlikové pod nazvem »LichvaFi, exekutoFi, nebo zbrojaFri? Par
otazek k etice sponzoringu™. V tomto komentaFi jsme oznadili spoleénost
Home Credit, a.s. za subjekt, ktery byl znam poskytovanim predatorskych,
Iépe Feceno lichvaFskych Gvérd, dale e ma byznys postaveny na nideni



lidskych Zivot&d a provozuje parazitické podnikani. Tyto nedovolené
hodnotici soudy vychazeji z nepravdivého zakladu a jsou zplsobilé zasahnout
povést spole¢nosti Home Credit, a.s.

Cesky rozhlas se spolecnosti Home Credit, a.s. za zverejnéné vyroky omiouva.

- umistil vy8e uvedenou omluvu po dobu 40ti po sobé& jdoucich dni v dominantnim
postaveni a dobfe Citelnou na webovych strankach www.plus.rozhlas.cz.

Pokud nebude Klientovi ddna moraini satisfakce vySe predepsanym zplsobem, bez daléiho
se obratim na pfisludny soud se Zalobou na ochranu povésti Klienta. V takovém p¥padé
budou vydaje na Vasi stran& navyseny o soudni poplatky a naklady pravniho zastoupeni.

Tento dopis laskavé vnimejte jako predZalobni Vyzvu ve smyslu § 142 a o.s.%.
Foa

S pozdravem, {I !/

JUDr. Frant §ek VyskoXil, Ph.D.,
advokat v| piné moci

Priloha: PInd moc ze dne 12. 11. 2019



Vyskoéil, Kro§lak a partnefi s.r.0., advokatni kancelaf

iC: 03849091 | snisova znatka C 235583 vedend u Méstského soudu v Praze
Vordilska 10, 110 00 Praha 1, Czech Republic | T + 420 224 818 141 | F + 420224 816366 | E info@akvk.cz

PLNA MOC

Home Credit a.s., se sidlem Nové sady 996/25, Staré Brno, 602 00 Brno, 1C: 26978636, zapsana v obchodnim
rejstfiku vedeném Krajskym soudem v Brné, spis.zn. B 4401 (dale jen ,Zmocnitel”)

timto zmocniuje

1) JUDr. Franti$ka Vyskotila, Ph.D., advokéta, ev. & CAK 3476, vykondvajiciho advokacii jako spolecnik Vyskodil,
Kroglak a partnefi s.r.o., advokatni kancelaf, se sidlem Vorsilska 130/10, Praha 1, psC: 110 00, IC: 036 49 091,

spis. zn. C 235583 u MSv Praze,

aby Zmocnitele zastupoval a vykonaval veSkera procesnéprévni jednani ve vécech souvisgjicich s ochranou
povésti Zmocnitele, zejména pFijimal dorufované pisemnosti, podédval ndvrhy, Zaloby a Zadosti, uznaval uplatnéné
naroky, vzdaval se nérokl, podédval opravné prostfedky (Fadné i mimofadné), ndmitky nebo rozklad a vzddval se
jich, vymdhal néroky, to vée i tehdy, kdy? je podie pravnich pfedpist zapotfebi zviastni piné moci. Tuto plnou moc
udéluje zmacnitel v rozsahu procesnich prav a povinnosti podle ob¢anského soudniho fadu, trestniho Fadu,
exekuéniho fadu, spravniho fadu, soudniho Fadu spravniho a dalSich procesnich pfedpis;

a zarovef

2) spolenost Vyskotil, Kro§ldk a partnefi s.r.o., advokdtni kanceld¥, se sidlem Vorsilska 130/10, Praha 1,
pSC: 110 00, 1C: 036 49091, zapsanou v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym soudem v Praze, spis.zn.

C 235583,

aby Zmocnitele zastupovala a vykondvala veskerda hmotnépravni jednani véetné téch, u kterych je pfedepsina
pisemna forma, zejména, nikoli viak vyluéng, uzavirala smiry a narovnani, uznavala uplatnéné naroky, pinéni
naroki pfijimala, jejich pinéni potvrzovala, to vie ve véci zdsahl do povésti pravnické osoby.

Kady ze zmocnéncl ad 1) i ad 2} jedna samaostatné.

Zmocnitel bere na védomi a vyslovné souhlasi s tim, Ze zmocnény advokat, jakoZ i zmocnéna spoleénost jsou
opravnéni si ustanovit za sebe zdstupce a pokud jich ustanovi vice, souhlasi, aby kazdy z nich jednal samostatné.

Zmocnitel je opravné plnou moc kdykoli odvolat.

V Praze, dne 12. listopadu 2019

Home Credit a.s.

e
e

T ménoy fadd o Jheld
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