Rada CRo

Stiznost na pana generalniho feditele Mgr. René Zavorala

Moto:  Marek Volner CT 16.11.2017:

Ted jsem prozil par let v relativnim klidu v tom smyslu, Ze jsem
citil, Ze za mnou vedeni stoji. Ale popravdé rFeceno, skutecné si
myslim, Ze tu novou, lepsi dobu asi neprezijeme. S ohledem na
paradoxy Ceskych déjin mi to tak vychazi: Prezili jsme vSechny
ty ,, hnusné zkorumpované“ kabinety a jejich kmotry, k jejichz
konci jsme prispéli, ale ted’ ziejmé nepieZijeme novy fenomén
boje proti korupci, ktery sam sebe z kritiky vyloudil.

Jako posluchacka ocetiuji praci tymu pana Pokorného a Janka Kroupy. Dostalo se mi novych informaci,
které jsem diive nevédéla a dékuji za né.

Vyjadiuji vSak timto nespokojenost s postojem pana g.feditele Reného Zavorala K investigativnimu
odd¢leni CRo.

Navrhuji, aby Rada posoudila odpovédnost pana generalniho ieditele za celkovou koncepci vysilani
a za formu a prostor, ktery CRo vénoval kauze ,,hospodaieni na pozemcich neznamych vlastnika“.

Pan Generalni feditel mluvi o objektivite, ale svou ¢ast viny na vyznéni potadl nepiipousti.

Jako poslucha¢ zdiraziiuji, Ze CRo tomuto tématu poskytl del§i prostor jen 17.35 a 10.39 minuty!
A s touto optikou prosim pristupujte k mé stiznosti.

Bohuzel nesvar vysilani je, Ze neni ¢as!

Porady jsou d€lany tak, ze kdyz napt. s nékym mluvi moderator telefonem nebo je i ve studiu, slySime:
,, mame uz jen minutku do konce, prosim jen strucné....mame uz mdalo casu, tak prosim jen jednu vétu....

Odbornik chudék se snazi oddrmolit, co chtél fici a misto jasné dokonCené véty ndm zahraji néjakou
odrhovacku. Bylo to ostatné i v tomto ptipade :

29.11.2017 CRo Radiozurnél 18:10 Ozvény dne Tomas PAVLICEK, moderator se pta Petra Havla :

» A jenom na zaver, prosim velmi strucné, bude podle vas tézké proverit, kdo nakladal s pudou
neopravnené, jestli pri tom porusil zakony? “

Téma, o kterém je fec, si zaslouzi vétsi casovy prostor.

Aby nedochazelo k nedorozuménim a pak se nemuselo dlouze diskutovat a platit
obsahlé analyzy zda bylo FeCeno a nereceno to i ono.

A prosim o posouzeni, zda toto pan generalni editel v CRo zaji§t'uje.



Pan g.teditel opakovan¢ zduraznuje, Ze to byl on, kdo zakladal investigativni tym. Neznam vsak zadny
specializovany potad typu ,, Reportéii CR0*, kde by byly prezentovany vystupy tohoto tymu. A byly by
k dispozici i pozd¢ji v archivu, aby se k nim mohl posluchac pripadné v klidu vratit.

Pan g. reditel opakuje, Ze véc je pravné slozita. Investigativni tym je karan, co vSe chybélo a pfitom na TV
Barrandov i jinde pozaduje, aby byla problematika ,, nacpana* do 1 minuty prvniho prispévku!

Nelibilo se mi vystoupeni g. Reditele v Televizi Barrandov. Zbyte¢nd prezentoval vnitini feSeni
personalnich problému, az i pani Alex Mynatova reagovala, jestli nebylo vhodnéjsi kritizovat mezi ¢tyfma
o¢ima a na veftejnosti chvalit.

Pan g.reditel mluvil o svém podiizeném spise s despektem v hlase ( ne poprvé viz reakce na dopis pana
Novotného na jednani Rady 31.1.2018).

Piredstavovala bych si, Ze g.Feditel praci svych zaméstnanci oceni s prihlédnutim k celkovému
nebyvalému dosahu a zajmu, které téma vyvolalo a bude za nimi stat.

G. feditel reagoval na Radé CRo V listopadu, na naprosto neobjektivni a az agresivni vystoupeni pana
Knourka. Hovofit o uc¢elovosti a AntibabiSovském tazeni bylo velmi nevhodné a zbyte¢n¢ situaci vyhrotil.

Na prosincovou schiizi G. feditel nepfinesl zadné argumenty. Rada tak nemohla bez materiala vedeni CRo
o véci jednat.

Nedal prostor ani panu J. Pokornému, minimalné mohl vysvétlit na vefejném jednani Rady, které si mohou
posluchadi ,, po nocich® poslechnout, jak je to s praci investigativniho oddéleni. Bylo by to vychovné a
preventivni. Zajimalo by mé:

e Jestli mize byt investigativni pfispévek neutralni a od pocatku objektivni, kdyz ze své podstaty
otvird nové ¢i utajované téma?

e Jak je to s presumpci neviny, coz je domnénka uplatiiovana v trestnim fizeni, u investigativniho
potadu?

e Neni naopak investigativa postavena na podezi‘eni a neméla by byt omezovana svoboda nazoru a
mysleni v praci novinafi?

Neocekavam jako posluchac, Ze investigativni reportér prijde s vyFeSenou véci, ale Ze na ni dostatecné
S velkym dosahem upozorni.

A bude dal sledovat, zda doslo pfipadné k napravé. A hlavné nevySumi to do ztracena!

Jednani Rady CRo v lednu 2018

Rada CVRo 0 kauze rozhodla a uvadi jako jeden z podkladi jednu anylyzu ze téi - FSV UK, kterou si vybral
pan g. Reditel a kterou od n&j dostala tésné pied jednanim, coz povazuji za zvlastni.

Nelibi se mi argumentace pana g. feditele o analyzach.

Kdo vic nez Rada by je m¢l dostat v nalezitém piedstihu pro opravdu objektivni rozhodovani. Hovofit o
sveé dobré vili, kdyZ jde o materidly placené z prostredki posluchact a jsou podkladem pro jeho vyjadient,
mi piijde nepatfic¢né.

Analyzy jsem si precetla. Skoda, Ze Rada nekomentovala, pro¢ si pro své rozhodnuti vybrala jen jednu
analyzu. V kazd¢ je néco zajimavého.



V souvislosti s prostorem, ktery byl kauze dan, mi pfislo zajimavé to, co uvedly analyzy:

1. Newton:

...Ve zbyvajicich tirech vstupech ptisobil redaktor — konkrétné reportér Janek Kroupa — vii€i kauze kriticky. V
ramci publicistického zanru je tato pozice u hlavniho reportéra dané kauzy legitimni. Jak vyplyva rovnéz z Kodexu,
cilem investigativni prace rozhlasového redaktora je poukazovat na negativni spolecenské jevy, jako je zavazné
porusovani zakona, korupce ¢i poSkozovani zajmu ob¢and.

... je tieba vzit v potaz to, ze se jedna o téma pro investigativni zurnalistiku, u které se predpoklada, ze se zaméetuje
na konkrétni negativni jev, a ze zajem reportérii o toto téma je a priori kriticky. Jejich snahou je — pfi respektovani
veskerych pravidel novinafské prace — vyli¢it kauzu jako negativni spolecensky jev, a tim sviij zajem o ni
vefejnosti zduvodnit.

V ptipadé ptispévki, které obsahovaly pouze jedno stanovisko nebo pouze ¢ast relevantnich fakti, tomu tak bylo
proto, Ze se jednalo ¢asto o struéné zpravodajské vstupy, které implicitné¢ navazovaly na informace, které byly
odvysilany dtive.

Ackoli se z hlediska celku nejedna o velky pocet prispévki, je podle naSeho nazoru na misté se zamyslet nad tim,
zda je vhodné o takto zavaZznych kauzich referovat formou ,,zpravodajstvi na pokracovani®, které mtuze v
krajnim pfipad¢€ u posluchaci, kteti si vyslechnou pouze dil¢i cast informace o kauze, vést k jejimu zjednodusujicimu
¢i zkreslenému pochopeni.

Analyza potvrdila, Ze vhodnym formatem pro prezentaci investigativni prace reportérti
CRo, ktery umoznuje prezentaci veskerych fakti i ndzort ke sledované kauze, jsou
obsahlejsi publicistické formaty na webu i ve vysilani a rozhovory typu Dvaceti minut.

2. Pan Hvizd’ala

ve své analyze, ktera se panu g. fediteli nelibila, to fekl jasné a navic mluvil o potadu 20 minut RZ

Druha namitka se tykala lenéni a struktury vysilanych pofadi. Tady se Cesky rozhlas sam dostal do pasti vlastniho
vysilaciho schématu, protoze nemohl vméstnat do prvniho potadu, tedy do Dvaceti minut, vS§echny argumenty
protistrany.

Posledni vyrazna vytka se tyka ptipominky, ze se oba potady s velkou pievahou soustieduji hlavné na firmu Agrofert,
kterou vlastnil zakladatel hnuti ANO Andrej Babi$, a tim ho znevyhodiiuji oproti mnoha dal§im zemé&dé€lctim, kteti
se chovaji podobné.

Ale timhle ¢i podobnymi argumenty (jako napiiklad, ze se mél ke zjisténym skute¢nostem vyjadrit byvaly majitel,
ktery odmitl reagovat) by pak §lo manipulovat s kazdou chystanou kritikou.

Detailni vysledky analyzy

V Ceské republice je v roce 2018 vyznam nezavislosti vefejno-pravnich médii jesté o to vétsi, Ze vétsina ostatnich
médii je v rukou velice bohatych lidi. ....nezavislost vetejno-pravnich médii predstavuje hlavni garanci nasi kiehké
demokracie.

Zavér pana Hvizd’aly:

Ptes kvantitativni Ci strukturalni vytky, které se tykaji zminénych potadli, které je ovSem
mozné vymySlet do nekonecna, a tim znemoznit vysilani kdejakého kritického potadu, by
vefejnopravni média méla naopak nejen zlepSovat kvalitu prispévki, ale zaroven
dobudovat vnitini strukturu svych stanic.



3. analyza kterou si vybral pan g. feditel - FSV UK —neuvadi, Ze vse bylo $patné.
Naopak pise v zavéru :

Holding Agrofert je drzitelem/vykonavatelem enormni ekonomické moci, stejné jako Andrej Babi§ moci
politické, nemluvé o navazané moci medialni.

Monitorovani (a mozna 1 preventovani ¢i vyvazovani) vykonu (a zejm. zneuzivani) téchto typti moci je
primarnim tkolem vetejnopravniho média. Véetné investigativni Zurnalistiky, na kterou nelze uplatiiovat
standardni Zurnalistické normy bezezbytku.

VSechna tato relativizacni hlediska, ktera za specifické situace mohou mit aZ podobu verejného
Zajmu, je tieba mit na paméti pri zavérecné interpretaci vysledkii nasi analyzy.

M.
Argumentace generilniho Feditele CRo René Zavorala ke kauze:

Zdé se mi, ze pan g.teditel vyse uvedené na paméti neméel.
Zde uvadim né&kolik, dle mého nazoru, demagogickych podani :

e Pan g.reditel tvrdi, Ze se J. Kroupa vyjadruje o ,,nepochybném vysledku soudu*.

To mi pfijde velmi neobjektivni. Redaktor Kroupa v potfadu Dvacet minut Radiozurnélu tika:

»Do jaké miry to bude trestano i v tomto pripadé, nevime, nicméné pravnici se shoduji, ze ten, kdo to ma
rozhodnout, je policie a soud a pred soud to nepochybné patri. Jaky trest a komu, je druhda véc.

A dale tika: ,,My nejsme od toho, abychom tu trestnou cinnost jaksi titulovali trestnou cinnosti, to
nepochybné na konci udeéla soud, pokud k nému dojde*.

e presumpci neviny
advokat Toman fekl, ze uzivani cizi véci je trestny ¢in, cozZ je objektivné fakt.

Pan Hvizdala uvadi: jak z obou poradii vyplyva, statni urednici i pravnici se sice shoduji, Ze v téchto
pripadech byl porusen zdkon, ale lisi se v mire kvalifikace, kterou by mél urcit soud. Tuto skutecnost
novindri plné respektovali.

e otdzka spolecenské Skodlivosti jednani a nerozliSeni rozdilii v jednani, spocivajicim v hospodareni
bez pravniho diivodu na pozemcich a v jednani, spocivajici v ziskani dotaci.....

tak to tedy opravdu nevim, jak toto obsahnout v jedné aZ dvou minutéch ....

o VzZadné z dotcenych prispévkii neni explicitné verejnosti poddna informace o tom v jaké Zadosti o
dotaci a zejména jaky udaj byl uveden nespravné nebo hrubé zkreslen nebo podstatny zamlcen.

Bylo jasné feceno napsano na iRadiu v 6:00 28. listopadu 2017, ze pokud nemam pravni vztah k tomu
pozemku, pak ho nesmim uzivat. ,,Nemély by na né cerpat dotace. V obecné roviné oni by dobrovolné
neméli ty pozemky uZivat,“ upozornuje Odbornik na dota¢ni poradenstvi ze spole¢nosti Agroteam Michal
Weber.

., Pravni titul k uzivani je samozirejmé podminkou. Jedna se o neoprdavnéné obohaceni a je to i trestny cin
neopravnéné uzivani cizi veci, ““ tikéa specialista na zemé&délské pravo, pravnik Pavel Brach.



e Zaroven je nutné na prikladu této kauzy zdiiraznit, Ze v rozhlasové zurnalistice neni mozné se vracet
zpét a odkazovat na uz vydané zpravy, nebot neni v posluchacovych moznostech nalézt v archivu
predchozi zvuky. Poslech radia neumoznuje zpétné listovani historii.

Co je to za nesmysl, kdyz ma CRo moznost iRadia a archivu a mtizu listovat bez problémi, pokud je tam
poriad umistén.

e Nelze také prinaset informace na etapy. Z toho je ziejmé, Ze ma-li byt informace objektivni a
vyvdazend, musi byt objektivni a vyvdaiend v ramci jedné reportiZe. Tak je nutno interpretovat
pozadavky zdakona i Kodexu.

A ja se ptam: co je to ta jedna reportaz? Co bylo stézejni? Minutové Soty nebo porad 20 minut?

V.

Karel Hvizd'ala fika ,, CRo pini i hlavni posldni, Ze ma p¥ispivat k pravnimu védomi obyvatel CR

Jako pravnik ocenuji, Ze se oteviel $irsi problém pravniho povédomi vefejnosti, kdy je legitimizovano, Ze
cizi véci se miiZzu zmocnit, kdyZ pro to najdu dost uslechtily divod.

Za velmi nebezpeéné povazuji argument, Ze ,,to délaji vSichni“ ( odkudpak je asi to ,,vSeci kradnu*) .

., Firma ale jakékoli pochybeni odmitd. ,,V obdobné situaci jsou stovky zemédélskych subjektii v Ceské
republice, avSak zase jen Agrofert je vykreslovan v negativnim svétle. “ reagoval Agrofert

Ja osobné velmi dékuji za otevieni tohoto problému

Ackoliv to prvotné nebylo zamysleno, poslucha¢ se dozveédél, ze statni organizace Ministerstva financi tj.
Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, zvetejnil dne 6. 3. 2014 databazi ,,Nedostateéné
urcité identifikovani viastnici“ a vyzval vlastniky nemovitosti a dals$i opravnéné osoby, kteFi nejsou
oznaceni v katastru nemovitosti dostate¢né urcité, aby se ptihlasili ke svému vlastnictvi.

Nahlédla jsem do tohoto seznamu a byla jsem v Soku, kdyz po par minutdch jsem nasla v jedné obci u
Budégjovic 8 pozemki, kde je jako vlastnik prababicka nasi kamaradky, kterd o tom nemé¢la ani tuseni.

Horsi vSak je, Ze dle tvrzeni pana Kroupy o tomto seznamu nevédély prislusné statni organy.

Tady bych oéekavala od Ceského Rozhlasu, Ze takto dileZitou a potfebnou véc naleZitd zvetejni a udéla ji
i sobé nalezitou propagaci. ZaslouZilo by to samostatny osvétovy potad!

Zarazejici je, Ze tuto propagaci neudélalo Ministerstvo financi nebo Agrarni komora v roce 2014.

A musim se ptat, jestli to neni proto, ze je pohodIngjsi tvrdit, tak jako ve vyjadieni Agrofertu: ,,Situaci jiz
nékolik let aktivné FeSime*. Ptitom dle vyjadieni Min.Zem. se jednd o problém pted rokem 2009 !

., Ty lidi nedohleda stat, ani my nejsme schopni je dohledat, “ vysvétluje Radiozurnalu Frantisek Kost'al ze
spole€nosti Oseva Agri Chrudim z koncernu Agrofert, pro¢ hospodafi na piidé, ktera ji nepatfi.

Ptfedseda Asociace soukromého zemédélstvi Josef Stehlik pro Radiozurnal zdiiraznil, Ze problém se tyka
hlavné velkych firem, uz méné pak soukromych zeméd¢€lct. ,, Soukromi zemédélci si museli pozemky
nejprve nasmlouvat a pronajmout, kdezto velké firmy, které vznikaly poskladanim a prebiranim
Jjednotlivych druZstev, si ne vidy udélaly diikladnou inventuru piebiranych pozemkii, “ vysvétlil Stehlik.



Historicky se u zeméd¢€lct asi primarné nejedna o necestné jednani, oni si to omluvi pfinosem pro ptudu.
Druha véc je, Ze tento stav, kdy nemusim za uzivani platit, miZe mnoha vyhovovat.

A pokud to statni organy trpi, tak se ptam pro ¢i prospéch?

UZSVM totiz upozoriiuje, ze pokud se vlastnik pozemku nepiihlasi ve 1haté do 31. 12. 2023, ma se za to,
ze ji opustil. Potom pfipadne opusténd nemovita véc do vlastnictvi statu.

Nehraje se o to, jeSté téchto par let tuto situaci nechat byt a ze situace tézit?

Odhalena kauza ma nepochybné vychovny aspekt

Ministr Jurecka jasné rekl:

., Lakladni potizi celého toho pribéhu je, ze v roce 2004, kdy vznikla databdze LPIS - té pudy, na které
zemedeélci hospodari - tak stat registraci udélal velmi zZivelnym zpusobem a v zdsadeé uvéFil vsem

zemédelcum, Ze to, kde jezdi traktorem, je také jejich.

Ja jako clovek, ktery v zemédelstvi podnikal, kdyz jsem zakresloval ja pozemky do ELPIS, tak by mé
nenapadlo zZddat na pozemcich, ke kterym nemdam bud'to najemni smlouvu nebo nejsem viastnikem *.

Uzasny je piispévek Kk tomuto tématu v Ji¢inském deniku 4.12.17:

Cizi pozemky obdélavaji vSichni - Zemédélsky squatting, tedy hospodareni farmari na cizich
pozemcich, provozuje nejen BabiSiv Agrofert, ale vétSina zemédélcii :

,, Proste bordel v ¢eském prdvu, na kterém vsak rozhodné neneseme vinu my zemédelci ani jej tim nijak
nezneuzivame, “ dodal $éf LuZzanské zemédélské a.s.. na Ji¢insku Josef Zmatlik.

https://jicinsky.denik.cz/z-regionu/cizi-pozemky-obdelavaji-vsichni-20171204.htmi

A otfesné mi pfislo vyjadieni Jifiho Jaklina ze spole¢nosti Agro21, ktera se zabyva prodejem zemé&délské
pudy, Ze jde o béznou véc.

,,Je to rozprostiené mezi vSechny zemédélce, ale primdrné to maji velka druzstva, kterd logicky nebudou
objizdét malé viastniky malych prouZki v polich, takZe na nich dal hospodaii,"

Zaveér
Kdyby tato kauza neméla jiny vyznam, tak alespoi plno lidi Rozhlas zaregistrovalo.

Cesky rozhlas miize byt velmi dileZitym a vlivnym mediem, aniZ by pan generalni Feditel musel
chodit do poradu ,,VLIVNI«,

Pracovnici méli byt panem g. Feditelem chvaleni jakou odezvu kauza méla .

Vyborné mi prijde vyjadieni Ministerstva zemédélstvi hned 28.11.2017

Durazné Zadam, aby vsichni, kteri pobiraji narokové dotace na plochu, o né zZadali pouze pro pozemky,
pro které maji jakykoliv platny uzivaci titul (vlastnictvi, pachtovni smlouva apod.). Necham SZIF prosetrit,
o kolik pudy jde, kolika zemédélcii se tento problém tykad a jaké se daji navrhnout legislativni zmény, “ uved|
ministr Jurecka.



Oc&ekavam, 7e prace tymu RZ bude pokradovat v kauze ,,hospodaieni na pozemcich neznamych
vlastniki“ .

Ocekavam, Ze se brzy dozvim, c0 S timto problémem déla novy ministr zemédélstvi a financi.
A na zavér bych rdda podékovala stanici WAVE za prispévek, ktery nechténé dopliiuje tuto kauzu a ze
kterého by si mozna mohli néktefi uzivatelé cizich pozemki vzit ptiklad:

Vysazené pruhy lucnich kvétin uprosticed anglickych poli by mohly branit
naduZivani pesticidi

https://wave.rozhlas.cz/vysazene-pruhy-lucnich-kvetin-uprostred-anglickych-poli-mohly-branit-
naduzivani-6684822

Tak jako poslankyné pani Némcové i j4 mam obavy o vefejnopravni media a proto jsem méla potiebu se
takto rozepsat.

Takze panu Knourku, opét nikoliv jednoduse, ale snad Rada zvladne tuto mou stiznost vytidit, kdyz na
vyfizeni mé stiznosti z 6.10.2017 stale marn€ ¢ekam.

Dé&kuji za pozornost

JUDr. Ivana Tothova

22.2.2018
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